Dubla articulatie a limbajului
(fr. double articulation du langage, engl. double articulation of language)

Dubla articulatie a limbajului este o caracteristica fundamentala a limbilor naturale,
constand 1n folosirea unui numar redus de elemente, lipsite de semnificatie (fonemele) pentru a produce un
numar foarte mare de expresii cu sens (morfeme, cuvinte, sintagme, propozitii, fraze). Termenul se refera la
faptul cd limba este un sistem de semne organizat la doud niveluri, un nivel al unitatilor distinctive lipsite de
sens (fonemele), si un nivel al unitatilor cu forma si semnificatie (morfemele, cuvintele, ...) .

Verbul din limba franceza articuler « a articula », are in limba curenta sensuri care exista si in limba roméana: un
sens din anatomie (,,a lega mai multe oase printr-o articulatie”), un altul legat de vorbire (,,a emite, a produce sunete ale
vorbirii cu ajutorul unor miscari ale buzelor, limbii, falcilor, palatul moale”; limbajul uman se mai numeste, de altfel,
,limbaj articulat’). Pe baza primului sens, franceza a dezvoltat un sens figurat, care nu exista in limba roméana curenta, cel
de ,,a uni, a organiza” (asa cum articulatiile oaselor organizeaza scheletul), sens preluat si de derivatul nominal
articulation ,,articulatie, articulare” care semnifica si ,,organizarea unor elemente diferite ce participa la organizarea unui
ansamblu”. Lingvistul francez André Martinet (1908-1999), fondator al analizei sintactice functionale, a folosit sintagma
double articulation du langage ,,dubla articulatie a limbajului” pentru a desemna modul specific in care sunt organizate
limbile naturale. In roméana, exista doi termeni, care sunt specializati: articulare pentru sensul fonetic (cu sintagmele mod
de articulare, baza de articulare, etc.) si articulatie pentru organizarea lingvistica. (cf. Bidu-Vranceanu et alii (2001),
articolele respective).

André Martinet (1960, 1965) a propus termenul ,dubla articulatie a limbajului’ pentru a desemna faptul
cé limbile se articuleaza (adica se structureaza) la doud niveluri: (i) prima articulatie se manifesta la
nivelul unitatilor minimale dotate cu o forma fonetica (semnificant) si cu o un semnificatie (semnificat), unitati
pe care André Martinet le numeste ,moneme’, termen folosit il propune in locul termenului mai raspandit de
,morfem’;! (ii) cea de a doua articulatie este constituitd de unitatile distinctive din planul expresiei,
fonemele. Fiecare dintre unitdtile primei articulatii este constituitd, structurata (,articulatd’), la randul ei, de unitatile
celei de a doua articulatii. (Martinet 1967: 13).

Dupa Oswald Ducrot (1972), conceptul de ,dubla articulatie’ evidentiaza importanta alegerilor in
comunicare, alegeri determinate de informatiile pe care locutorul doreste sa le transmita si permise de codul

! In terminologia lui Martinet, termenul de monem inlocuieste partial termenul curent de ,morfem’. Conceptul de
,morfem’ este legat de numele lingvistului polonez Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929), slavist, profesor la mai
multe universitati din Imperiul rus (Kazan, Tartu, St. Petersburg) si la universitatea din Varsovia (Polonia), precursor
al fonologiei si al lingvisticii sincronice, dezvoltate in paralel cu F. de Saussure. Baudouin de Courtenay a propus
termenul de ,morfem’, in jurul anului 1880, si I-a definit drept ,,secventa fonicad minimald dotatd cu sens” (Dominte
et al. 2000: 243, Adamski 1990). Termenul s-a impus in toatd lingvistica structurald si post-structuralda (rom.
,morfem’, engl. ,morpheme’, fr. ,morphéme’, it. ,morfema’) pentru a desemna unitatea minimald ce are un
semnificant si un semnificat. De exemplu, in cuvantul citesc putem individualiza doud morfeme: cit- (care are
semnificantul /¢it/ si semnificatul ,,a urmari cu privirea identificand caracterele scrise”, si -esc cu semnificantul /" esk/
si semnificatul ,,persoana I, singular, indicativ prezent”. Cele doua morfeme au proprietatea de a se manifesta pe cele
doua planuri (semnificant - semnificat), deci de a fi foarte apropiate de ceea ce Saussure a numit ,semn lingvistic’.
Semnificant lor este, insd, de tip diferit: Cit- are o semnificatie de tip lexical, in timp ce -esc transmite mai multe
informatii gramaticale (timp, persoand, numar, mod). Martinet a vrut sa sublinieze aceastd diferenta si a propus sa fie
numite ,moneme’ morfemele lexicale, rezervand termenul de ,morfem’ pentru morfemele gramaticale, deci pentru
desinente.

Termenul de ,monem’ nu s-a incetatenit, in prezent a cazut in desuetudine si apare numai cand se face referire la Martinet.
in terminologia curenta s-a pastrat termenul de ,morfem’ pentru a desemna unititile biplane (avand semnificant +
semnificat) intre care se diferentiazd morfemele lexicale, sau lexemele, cu o semnificatie lexicald, si morfemele
gramaticale (numite uneori ,grameme’), care exprimd genul, numdrul, cazul, persoana, etc., adica categoriile
gramaticale specifice fiecarei clase morfologice flexibile (substantiv, adjectiv, pronume, verb) ca si afixele
derivatiunile.



lingvistic si de modul special in care acesta este organizat. (Ducrot 1972, 73-74, 250-261). Alegerile se
manifestd la doud niveluri. La nivelul primei articulatii, daca un vorbitor pronunta propozitia lon a terminat
inaintea ta, produce 0 secventa lingvisticd ce rezulta din multe alegeri. Daca examinam numai sintagma
inaintea ta, ne dam seama ca locutorul ar fi putut alege, in locul lui ta cuvinte ca mea, lui, ei, Mariei, sedintei,
etc. Aceste alegeri se fac la nivelul monemelor, unitdti minimale biplane. Cel de al doilea tip de alegeri se fac
la nivelul unitatilor monoplane din planul semnificantului, fonemele. Ca sa revenim la exemplul precedent,
/n/ din na, etc.

Prima articulatie a limbajului este o expresie a faptului ca o limba nu este o0 nomenclatura, adica nu
este o lista, un repertoriu de cuvinte, nici un calc, o copie exacta a realitatii. Diferentele dintre limbi cum ar fi
romana, franceza, germana sau engleza nu constd numai in diferente dintre cuvinte. A Tnvata o limba straina
nu se reduce la invitarea unei noi nomenclaturi, paralela intru totul cu cea a limbii materne, de tipul unor
corespondente ca: in romana cap, in franceza téte, in engleza head, in germana Kopf, in romana mare, in
franceza grand, in engleza big, in germana grof3, in romana a lua, in franceza prendre, in engleza to take, in
germana nehmen, etc. Cuvintele din fiecare serie au in toate aceste limbi sensuri similare: de exemplu cap,
téte, ... semnifica In toate aceste limbi ,,parte, extremitate anterioara a corpului omului si animalelor, unde se
afla creierul, cavitatea bucala si principalele organe de simt.”?

Limbile nu sunt nomenclaturi pentru ca nu reproduc elemente ale universului extralingvistic, nu se
limiteaza sa asigure denumiri pentru diverse segmente ale realitatii. Legatura dintre cuvinte si elementele
realitatii pe care le desemneaza poate fi similard in mai multe limbi daca referentii sunt entitati usor de
individualizat, bine delimitate, cum sunt plantele, animalele, uneltele, instrumentele muzicale, vehiculele, etc.
Este foarte probabil ca astfel de entitati sa primeasca desemnari similare in mai multe limbi.

Totusi, in multe domenii, limbile naturale sunt cele ce traseaza limite asociate obiectelor, limite care
pot fi diferite. De exemplu, la nivelul termenilor de geografie privind apa pe globul terestru, limbile fac in
general diferente terminologice intre apele curgatoare (fluvii, rauri, parauri, torente) si apele statitoare (oceane,
mari, lacuri, iazuri, balti), distinctii care au in vedere diferite criterii: dimensiunea, tipurile de apa (dulce sau
sdratd), caracterul permanent sau temporar, etc. Dar, in interiorul acestor categorii, exista distinctii care apar
numai in anumite limbi. De exemplu, limba franceza si limba romana fac diferenta dintre apele curgatoare care
se varsa in mare sau in ocean (fr. fleuve, rom. fluviu) si cele care se varsa intr-un alt curs de apa curgatoare sau
intr-un lac (fr. riviere, rom. rau). Aceasta distinctie nu se face in engleza, italiana sau germana, unde exista un
singur termen pentru cursurile de apa permanente (engl. river, it. fiume, germ. Fluss).

In fiecare limba gasim lexicalizari specifice, ce nu se regisesc in alte limbi. De exemplu, romana are
un termen special pentru desemnarea arborilor care produc fructe comestibile si care, in mare parte, sunt
cultivati de om, cuvantul pom. Franceza, italiana, spaniola, engleza, germana nu au cuvant specific, folosind,
la nevoie, o sintagma sau un cuvant compus (engl. fruit tree, sp. arboles frutales / de fruta, fr. arbre fruitiers /

2 Gasim ecouri ale conceptiei ¢cd limba este 0 nomenclatura intr-o scena din Genezd (cea care Adam da un nume fiecérui
animal), in lunga disputd filozofici medievald privind natura universaliilor, in discutiile privind raportul dintre
concepte si entitati, dintre concepte si reprezentari mentale, etc., dezbateri ce incep in filozofia occidentala cu celebrul
dialog Cratylos a lui Platon si continud pana in zilele noastre. Ideea ca diferentele dintre limbi ar fi diferente intre liste
de cuvinte este o conceptie foarte raspandita in societatea noastra: daca cineva spune cé invatd sau ca stie o anumita
limba straina, este imediat intrebat ,,cum se spune (in limba x) casd, te iubesc, etc.” ca si cum cunoasterea unei limbi
s-ar reduce numai la cunoasterea unor cuvinte sau expresii diferite de cele din limba materna.

Conceptia conform careia limba nu este 0 nomenclaturd a fost exprimata in lingvistica moderna de F. de Saussure, care a
explicat de ce este eronati ideea, foarte raspandita la nivelului publicului larg, cd o limba consta dintr-un repertoriu,
dintr-o lista de cuvinte si ca fiecare cuvant se lipeste ca un fel de eticheta pe obiecte ale realitatii delimitate dinainte.
(Saussure 1916: 34, 96). Parintele structuralismului a ardtat ca parere conform ceia limba ar fi o simpla nomenclatura
implica ca existenta ideilor (am spune azi ,conceptelor’) ar fi anterioara cuvintelor (ar exista ,,idei gata facute, ce ar
preexista cuvintelor”, Saussure 1916, 97), adica semnelor lingvistice. O asemenea idee este putin verosimild. Gandirea
lui Saussure a fost dezvoltata si ilustrata de Hjelmslev, care a aratat modul in care fiecare limba modeleaza substanta
continutului déndu-i o forma specifica, forma continutului (vezi SEMN LINGVISTIC).
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a fruit, germ. Obstbdume, it. albero da frutto/ da frutta). In plus roména a dezvoltat o retea lexicala in jurul
acestui cuvant, retea si ea specifica: sintagme cu referent precis (pom de Crdaciunl de iarnd, pomii din livada,
pomi in floare), expresii metaforice (a fi in pom, pomul vietii), proverbe si zicatori (banii nu cresc in pom,
omul inimos e ca un pom frumos, marul stricat cade primul din pom). O alta distinctie specifica limbi romane
priveste desemnarea unei suprafete intinse acoperita de arbori, si anume diferenta dintre pddure si codru, care
se aplica amandoua unor suprafete mari, dar care, pentru codru, adauga ideea unei existente multiseculare.
(vezi SEMN LINGVISTIC).

Dubla articulatie a limbajului aratd modul in care fiecare limba organizeaza experienta comuna a
membrilor comunitatii lingvistice. O persoana care vrea sd comunice c¢d o doare capul poate scoate un geamat
de durere (manifestare vocala care nu poate fi analizata si care poate exprima orice tip suferinta) sau poate
spune propozitia mda doare capul, o secventa analizabila, formata din patru unitati succesive (ma, doare,
cap-, -ul). Niciunul dintre aceste elemente nu exprima singur durerea, fapt care ilustreaza o altd proprietate
importanta a primei articulatii: forma semnificantului este independenta de semnificat, un alt mod de a exprima
caracterul arbitrar al semnului lingvistic. Fiecare dintre unitatile identificate pot figura in milioane de contexte
diferite, pentru a comunica alte informatii: (ma: profesorul ma laudal ma critica, ma duc la concert/ la
facultate, vorbele tale ma supdaral ma bucurd, etc.; doare: ma/ il doare inima / sufletul, ne doare ca s-a
intamplat asa, ne/ va doare plecare Mariei, etc.; cap: da din cap, cu noaptea-n cap, cap de bour, a-i da de
cap, si-a luat capul in mdini, etc.; articolul hotarat masculin singular -ul, poate aparea cu toate substantivele
masculine sau neutre la singular: elevul, caietul, umarul, conceptul, etc.).

Cateva mii de moneme (unititi avand o forma (semnificantul) si un sens (semnificatul)) permit
oamenilor s comunice mai multe informatii decat milioane de strigate nearticulate diferite, datoritad marelui
numar de combinatii pe care unitatile lingvistice le pot forma. Dupa cum am mentionat, Martinet a identificat
doua mari categorii de moneme, monemele (lexicale), care transmit sensul lexical si morfemele, care
au o semnificatie gramaticala. Un cuvant ca lucrez poate fi analizat in doua moneme, lucr-, lexemul si -ez,
morfemul. Primul monem este, deci, lexical (un lexem), care semnifici ,,a efectua, a presta o munca, a munci”
(Dex online), in timp ce -ez (Morfem care comuta cu -ezi, -eazd, -am, -ati) semnifica ,,persoana intai, singular,
indicativ prezent”.

Martinet a subliniat faptul ca monemele (lexicale) formeaza o lista deschisa, in sensul ca este imposibil
sd se stabileasca care este numarul lor exact intr-o anumitd limba: pentru a asigura comunicarea, in orice
moment poate aparea un monem (lexical) nou - de exemplu cand apare un produs recent inventat, caruia i se
atribuie un nume. In plus, o parte a monemelor se poate combina pentru a crea cuvinte independente noi
(autostrada, ciubotica-cucului). Numarul monemelor unei limbi este mai mic decét cel al cuvintelor. (Martinet
1967: 19-20). Morfemele (deci desinentele) reprezintd in sincronie o lista inchisa, in sensul ca numarul lor
este limitat, iar lexemele noi nu folosesc morfeme gramaticale noi pentru exprimarea categoriilor gramaticale
(numadr, gen, persoana, etc.) Ci Se adapteaza sistemului morfologic al limbii, folosind desinentele deja
existente. Morfemele (gramaticale) se modifica ca numar si ca forma numai in timp, in cursul evolutiei istorice
a unei anumite limbi, deci in diacronie.

Fiecare unitate a primei articulatie poate fi analizata in unitati ale celei de a doua articulatii. De
exemplu, lexemul par este definit drept ,,bat gros folosit ca parghie, ca ciomag, etc.” (Dex online). Forma
vocala, /’par/ poate fi analizata in unitati pe care le putem identifica datorita faptului cd formeaza singura
diferentd fatd de alte cuvinte, cu alte semnificatii. Identificam unitatea /p/ pentru ca aceastd transa sonora
diferentiaza cuvintele car /"kar/, far /"far/, sar /’sar/, tar [tzar/, zar /zar/, ..., unitatea /a/ pentru ca in limba
romana exista cuvinte ca pur /"pur/, pir /"pir/, par Ipar/, ..., segmentul final /I/ pentru diferentele dintre par si
pal /'pal/, pag /'pag/, pan /’pan/, pas /'pas/ pat /'pat/... (vezi COMUTARE). Aceasta analiza ne-a permis sa
identificam in cuvantul par trei unitati fonice, /p/ + /a/ + /r/ numite foneme (vezi FONEM). Cea de a doua
articulatie face ca forma semnificantului sa fie independentd de semnificat. Nu putem atribui niciuneia dintre
celor trei unitati constituind semnificantul cuvantul par sensuri identificabile cu semnificatia cuvantului, un
alt mod de a exprima caracterul arbitrar al semnului lingvistic.
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Fonemele unei limbi formeaza o lista inchisa, formata de un inventar intre douazeci si patruzeci de
unitati. De exemplu, sistemul fonologic al limbii romane este constituit din sapte vocale, patru semivocale si
20 de consoane (Vasiliu 1965, 146), deci un total de treizeci si unu de foneme.

Dubla articulatie a limbajului conduce la o organizare economica a codului lingvistic, economie care
corespunde legii minimului efort (vorbitorul comunica cea mai mare cantitate de informatie cu un efort minim
de articulare si de memorie). Fiecare limba se caracterizeaza printr-0 articulatie, adica o organizare, proprie,
atat la nivelul primei cat si a celei de a doua articulatii. Ideea lui Martinet, privind existenta primei articulatii
a limbajului. corespunde ideii lui Saussure ca limba este o forma si nu o substanta, ca si ideii lui Hjelmslev
privind existenta unei forme atat pentru continut cat si pentru expresie (vezi SEMNUL LINGVISTIC). Sunt
trei moduri de a exprima o idee importanta a lingvisticii structurale, si anume ideea ca fiecare sistem lingvistic
are o structura proprie, specifica.

Marele merit al conceptului de ,dubla articulatie’ este acela de a explica, in cadrul teoretic al lingvisticii
structurale functionaliste, trecerea de la o clasa finita si restransa de elemente la o clasa potential infinita de
enunturi. Acest mecanism se gaseste in centul teoriilor lingvistice care expliciteaza mecanismul gramatical al
producerii (,generarii’) enunturilor. Noam Chomsky, creator al formelor celor mai raspandite de gramatica
generativa, a subliniat faptul ca limba este constituita dintr-0 infinitate de enunturi, pentru ca, in orice moment,
numarului enorm de enunturi, N ce constituie o limba, orice locutor poate sa-i adauge un enunt nou, n+1
(Chomsky 1965).

Dubla articulatie a limbajului explicd, intr-un alt mod decat gramatica generativa, maniera in care
limbajul este organizat. Chiar daca Martinet nu a avut aceasta viziune computationale creier - limba, cele doua
articulatii constituie o explicatie a modului in care creierul uman, asemenea unui computer digital, porneste de
laun ansamblu restrans si finit de elemente (a doua articulatie, formata din cele intre 20 si 40 de foneme ale
unei limbi) pe care le foloseste si le combina pentru a produce o infinitate de expresii semnificative - sintagme,
propozitii fraze.’
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