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Capitolul 6

Timpurile verbului

(valori deictice, anaforice, aspectuale si modale)

Dupa cum am vazut, timpul verbului este un element important pentru exprimarea temporalitatii in
limba. In multe limbi, morfemele temporale exprimand timpul gramatical asigurd ancorarea, deictica sau
anaforica, a fiecarei fraze ce constituie mesajul. Ancorarea este deicticd daca leaga fraza de timpul enuntarii,
de to, si este anaforica, daca se raporteaza la o altd informatie temporala din context.

Paradigma verbald este unul dintre elementele constitutive ale acceptiunilor cuvantului ‘timp’
discutate la inceputul Capitolului 5. Ca si celelalte limbi romanice literare, limba romana nu dispune de un
cuvant specific pentru timpul verbelor, spre deosebire de engleza, care face distinctia Intre tense, timpul
gramatical, si time, cuvant ce care desemneaza timpul in celelalte acceptii (cronologica, psihologica, etc.).!

Discutand valoarea semantica a morfemelor verbale, gramaticile traditionale au facut confuzie intre
folosirea unui anumit morfem al verbului pentru a face referinta la un interval temporal si folosirile sale a-
temporale: gramaticile continud sd vorbeasca de valorile temporale ale prezentului pentru fraze de tipul
urmator:

(1) (a) Cinci fara trei fac doi.
(b) Ochii care nu se vad se uita.
(c) Soarele rasare la est.
(d) Oxigenul este un element metaloid, un gaz invizibil si inodor care constituie aproximativ 1/5 din aerul atmosferei.

[Prezentul verbelor din aceste fraze nu se referd la un interval temporal, ci exprima relatii (aritmetice) universal
adevarate in (a), sau situatii considerate asa, ca in proverbul din (b); prezentul mai este folosit de asemenea
pentru a exprima fenomene ce se repetd cu regularitate de multe milioane de ani, ca in (c) sau pentru definitii
stiintifice ca in (d).]

Desi la nivel morfologic aceste verbe au desinente de prezent, din punct de vedere semantic si
pragmatic este o greseald sd se vorbeasca de temporalitate in cazul enunturilor din (1): nu putem aplica la
aceste enunturi notiunile de ‘timp’ sau de ‘prezent’, tocmai pentru ca nu exprima nici simultaneitatea, nici
anterioritatea, nici posterioritatea, nici fata de to, nici fatd de vreun alt interval temporal. Frazele ilustreaza asa-
zisul ‘prezent etern’, ‘gnomic’ sau ‘omnitemporal’.?

6.1. Timpuri absolute si timpuri relative, timpuri deictice si timpuri anaforice

Se pare ca distinctia dintre timpurile absolute si timpurile relative a fost introdusa de celebra Gramatica
de la Port Royal (Grammaire de Port Royal), publicatd de Arnaud si Lancelot in 1660 (cf. Vetters 1993).
Conform acestei distinctii, au fost stabilite doud serii de forme temporale: timpurile absolute, care se raporteaza

! In alte limbi romanice, lingvistii au incercat s elimine aceasta ambiguitate. In gramatica francezi, urmand o sugestie
din Damourette / Pinchon (1911 - 1940), diferitele serii de morfeme ce caracterizeaza conjugarea verbelor sunt numite
tiroirs verbaux. n italiana, Bertinetto (1991) a propus si se scrie cuvantul cu majusculi (Tempo) atunci cand se referd
la formele morfologice ale verbului, si fard majuscula (fempo) pentru toate celelalte sensuri. Gramaticienii romani nu
au simtit nevoia unei astfel de distinctii, deci cuvantul #imp isi pastreaza intreaga ambiguitate.

2 Spre deosebire de gramaticile limbii engleze sau franceze, unde termenul de ‘prezent omnitemporal’ este sinonim cu
‘prezent etern’, (sintagma se refera la o situatie predicativd ce se manifestd permanent), constatdm ca gramaticile
romanesti au tendinta sa dea acestui termen o semnificatie diferita: ‘prezentul omnitemporal’ desemneaza capacitatea
prezentului de a desemna intervale simultane cu to, anterioare sau posterioare acestuia, in functie de expresiile ce
asigura ancorarea temporald (Bidu-Vranceanu et al. 2001, Dana Manea 2008). De exemplu Dana Manea (2008)
introduce 1n categoria valorilor prezentului omnitemporal exemple ca: acum ies sa ma plimb, ieri ies sa ma plimb pe
la sase cand..., mdine ies sa ma plimb pe la sase, sau ca ieri ies din bloc, si ce sa vezi? ma intdlnesc cu Andrei la usa
(Dana Manea 2008: 407). In paginile ce urmeaza, prezentul din acum ies si md plimb va fi numit ‘deictic’, in timp ce
toate celelalte forme ale exemplului ilustreaza un prezent narativ. Termenul ’omnitemporal’ sau ‘gnomic’ va fi
rezervat pentru situatii ca cele din exemplul (1).



2 Adriana Costachescu

la momentul vorbirii, si timpurile relative, care se raporteaza la un timp diferit de to. De exemplu, prezentul
este un timp absolut Tn vreme ce mai-mult-ca-perfectul (care desemneaza un interval trecut anterior fatd de un
alt interval trecut) este un timp relativ. In viziunea pragmatica actuala, timpurile absolute corespund, in mare,
timpurilor deictice, in vreme ce timpurile relative sunt asimilate formelor verbale anaforice.

Folosirea deictica a timpurilor verbale este similara folosirilor deictice a celorlalte elemente. Theo
Janssen (1996), de exemplu, a remarcat similitudini Intre functionarea deicticd a timpurilor verbale si cea a
demonstrativelor (adjective, pronume, adverbe). Cele doua folosiri sunt definite astfel:

Definitia 1. Folosirea deictica a unui element indicial
Un element indicial este folosit ca deictic daca este, din punct de vedere referential, legat de
informatia care poate fi identificata datorita cadrului actual de referintd al situatiei, cadru cognitiv
accesibil unui grup constituit de locutor(i) si interlocutor(i).

Definitia 2. Folosirea anaforica a unui element indicial
Un element indicial este folosit anaforic daca este legat din punct de vedere referential de o informatie
care poate fi identificatd datoritd cadrului referential al textului, cadru cognitiv accesibil unui grup
constituit de locutor(i) si interlocutor(i). (Janssen 1996: 80-81).

Sesizarea diferentelor dintre folosirile deictice si folosirile anaforice ale elementelor indiciale este
uneori complicatd de numerosi factori: pentru folosirea deictica, cadrul general de comunicare este constituit
deseori de ceea ce locutorul a spus (cu putin) Tnainte, de locul unde a spus, de momentul cand a spus; pentru
folosirea anaforica, referinta la elemente lingvistice anterior prezente in text poate fi decisiva, daca simpla
informatie explicitata de fraza este insuficientd pentru identificarea referentului.

Pentru a pune din nou in paralel similitudinile dintre anafora temporala si anafora pronominald, vom
face un mic exercitiu de transpunere a unui fragment dintr-un roman de Rodica Ojog-Brasoveanu. in textul
originar, folosirea deictica a timpurilor verbului cat si a categoriei persoanei este foarte clara:

(2) Draga Olguta, [eu] stiu ca nu te poti intoarce acasd, mi-a spus avocatul ca procesul tiu a fost fixat peste doua
saptamani. Eu totusi iti scriu, sperand in imposibil. Ma reped pana la Pitesti sa-mi incasez pensia. Azi e marti,
pe duminica socotesc sa fiu inapoi.... Pe curand. Sile. (Rodica Ojog-Brasoveanu, 320 de pisici negre, 1973)

[Frazele din acest exemplu contin toate marcile deictice ale axei eu - acum - aici: autorul scrisorii, Sile, se
desemneaza cu formele de persoana intdi iar situatia descrisa are loc in ziua formularii mesajului, to, identificata
cu adverbul deictic azi; scrisoarea se referd la persoana careia ii este adresatd, Olguta, cu forme de persoana
a doua. Ziua formularii mesajului este desemnatd de un adverb temporal deictic (azi) si cu un nume ‘propriu’,
marti, care serveste drept reper pentru desemnarea zilei in care Sile se va intoarce, zi indicatd cu un alt nume
propriu duminica, adicd peste trei zile.]

Daca pastram relatiile temporale care apar in textul romanului dar facem transpunerea pronumelor
deictice la persoana a treia si trecem din stilul direct in cel indirect liber, putem vedea modul de functionare al
anaforelor pronominale:

(3) Sile i-a scris Olgutei cé [el] stie ca ea nu se poate in intoarce acasa si cd avocatul ei i-a spus ca procesul ei a fost
fixat peste doua saptamani. [El] totusi ii scrie, sperand in imposibil. I-a mai scris si cd se repede pana la Pitesti
sa-si incaseze pensia. In acea zi era marti, pe duminicd urma sa soseasca inapoi.....

[Cuvintele evidentiate sunt anaforice: el reia numele propriu Sile iar ea pe al Olgugei. Posesivele sunt de asemenea

coreferentiale cu unul dintre cei doi protagonisti. Exista si o anafora de tip temporal, prezenta si in textul
originar, adverbialul peste doud saptdmani raportandu-se la ziua scrierii scrisorii.]

Daca transpunem frazele la trecut, ne vom putea da seama mai bine cum functioneaza anafora
temporala:

3 Deictic use of an indexical element: An indexical element is used deictically if it is referentially related to information
derivable from the current situation frame of reference which is cognitively accessible to a basically constant set of
speaker(s) and addressee(s).

Anaphoric use of an indexical element: An indexical element is used anaphorically if it is referentially related to
information derivable from the current text-based frame of reference which is cognitively accessible to a basically
constant set of speaker(s) and addressee(s).
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(4) Am stiut cd tu nu te puteai intoarce acasa., avocatul tau imi spusese cad procesul tau fusese fixat peste doua
saptimani. Eu totusi ti-am scris, sperand in imposibil. Urma sa ma reped pana la Pitesti sd-mi incasez pensia.
in acea zi era marti, pe duminici socoteam si fiu inapoi.

[Primul verb la perfectul compus oferd ancorarea temporala a textului intr-un trecut nedefinit. Celelalte verbe la
imperfect sau la perfectul compus (puteai intoarce, am scris) sunt coreferentiale. deci simultane cu intervalul de
referinta,; verbele la mai-mult-ca-perfect (spusese, fusese fixat) ca si ‘viitorul in trecut’ urma/ aveam sa ma reped
se raporteazd la acest trecut nedefinit, desemndnd o perioadd anterioard, respectiv una posterioard acestuia. ]

Theo Janssen vorbeste despre o «dilema definitionald» pentru cazurile in care elemente deictice sunt
coreferenti cu alte elemente deictice care le preceda in text. Dar, avand in vedere diferentele dintre frazele care
contin elemente deictice, ca cele din exemplele (2) si (4), si textele contindnd elemente clar anaforice, ca cele
din (3), Janssen pare inclinat sd nu considere ca aceste elemente deictice care se repeta ar fi anaforice.

Dupa cum am aratat in Capitolele doi si trei, multi lingvisti nu considera ca simpla coreferentialitate
este suficienta pentru a defini o anafora, trebuie 1nsa sa addugam si faptul cd elementele anaforice trebuie sa
fie ‘legate’ cuatificational de antecedent. Pentru elementele indiciale, legarea poate interveni numai in conditii
destul de speciale, in subordonate relative (v. 3.1.2.). Daca acceptdm aceasta definitie a anaforei, pronumele
personale si formele de prezent nu sunt anaforice, chiar daca ocurentele lor multiple in acelasi text identifica
acelasi referent.

6.2. Timpurile verbului: folosire deictice vs. folosiri anaforice

Toate elemente indiciale nominale pot fi folosite si anaforic, iar timpurile verbale prezinta si ele aceasta
caracteristici. Vom limita observatiile noastre la timpurile indicativului, care exprima o temporalitate ‘pura’,
fara ‘complicatiile’ suplimentare aduse de valorilor modale (pentru conditional si imperativ), sau de controlul
subiectului sintactic (pentru conjunctiv sau pentru modurile impersonale).

Fiecare timp verbal al indicativului prezintd un larg evantai de semnificatii si de valori. Lingvistii
si-au pus problema daca este posibil sd se propund un tratament unitar pentru ansamblul acestor forme
temporale, iar cadrul oferit de pragmatica cognitiva a lui Spelber / Wilson (1986) permite o asemenea descriere:
se considera ca fiecare forma din paradigma verbului are mai Intdi de toate o valoare fundamentald, numita
‘sub-determinata’, ‘predefinitd’, ‘implicitd’ sau ‘by default’ (v. Capitolul 1, sectiunea 1.6.2.). Aceastd
semnificatie fundamentald este imbogatitd cu valorile suplimentare, specifice, ce se manifestd pentru o
anumitd forma intr-o anumitd fraza. Aceste nuante suplimentare sunt ‘addugate’ de vorbitori in urma unor
operatii mentale complexe: locutorii iau in consideratie nu numai fraza, ci i contextul ei de aparitie. Termenii
‘sub-determinat’ si ‘contextualizarea’ sunt cuvintele cheie ale acestei abordari cognitive.

Inainte de a discuta folosirile deictice si anaforice ale timpurilor indicativului, este necesar si
introducem cateva notiuni. Orice forma a verbului constituie un ansamblu semantic si pragmatic complex,
avand in vedere ca pentru a-l analiza trebuie sa examinadm semantica morfemului lexical al verbului (deci a
lexemului), semantica morfemului sdu gramatical (gramemul) si argumentele verbului (in principal subiect,
complement direct, complement indirect.).

Pentru a stabili valoarea semantico-pragmatica unui verb in propozitia in care apare, trebuie deci sa
tinem cont (a) de semantica lexemului verbal, numitd Aktionsart, adica ‘modul actiunii’, (b) de semnificatiile
morfemului gramatical (persoand + numdr + timp + mod + aspect) si (c) de rolul semantic al sintagmelor
nominale-argumente care il Insotesc.

Modul actiunii (Aktionsart) descrie semnificatia temei lexicale a verbului, semnificatie independenta
de morfemul gramatical care o Insoteste. Dupa lungi dezbateri, care incep cu Vendler (1967), majoritatea
lingvistilor vorbesc despre trei clase de verbe, definite cu ajutorul a doua trasaturi semantice: [+ dinamic] si
[+ telic], aceastd ultimd trdsaturd derivand de la cuvantul grec ‘telos’ ce semnifica «tintd, scop».*

Trasatura [-dinamic] caracterizeaza predicatiile statice, numite Stari (Maria il cunoaste pe George;
cabana se gaseste la poalele colinei; sageata de pe panou indica nordul), deci o situatie predicativa lipsita de
controlul unui agent si avand o structura lipsita de evolutie interna.

Situatiile predicative dinamice, evenimentele, au drept caracteristicd prezenta unui agent si prezenta
unui element Tn miscare. Dacd acest dinamism nu are o limita finald (deci nu are un sfarsit ‘natural’), se

4 Urmand un studiu mai vechi al lui Ivan Evseev (1974), ce propune o clasificare tripartitd (verbe de stare, verbe de proces, verbe de
actiune) multi lingvisti romani iau in considerare alte trasaturi: pe langd [+ dinamic], verbele sunt clasificate in functie de
trasaturile [+ agentivitate] si [+ schimbare]. (Bidu-Vranceeanu et alii (2001) s.v., Pana-Dindelegan 2008: 326 - 327). Dupa cum a
aratat Verkuyl (1993), agentivitatea nu este o trasaturd importantd pentru categoria aspectului, iar schimbarea este, dupa cum vom
vedea, o sub-clasa a verbelor caracterizate de trasdtura [+ telic], care exprima, intre altele, o stare rezultativd modificata fata de
fazele precedente ale predicatiei.
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vorbeste despre Procese, situatii predicative avand trasaturile [+dinamic], [-telic] (lon doarme, Maria se
plimba in parc, Ana si Paul danseaza).

In sfarsit, situatiile predicative caracterizate de trasaturile [+ dinamic], [+ telic] inceteazd in mod
natural In momentul in care limita finala a situatiei predicative a fost atinsa si s-a instaurat o stare noud: in lon
a intrat in camerd, actiunea exprimatd de verbul a intra inceteaza firesc Tn momentul in care lon a depasit
pragul camerei; aceasta situatie instaureaza a stare noud, pentru ca la sfarsitul predicatiei lon, care se gasea in
afara camerei, se gaseste intr-un alt loc, si anume in interiorul camerei. In mod similar, in Maria a scris o
scrisoare evenimentul scrierii scrisorii inceteaza in momentul in care Maria a terminat de scris scrisoarea; in
ceea ce priveste noua stare, o entitate care nu exista (scrisoarea) la sfarsitul predicatiei exista. Vom numit acest
mod al actiunii ‘Finalizare’ sau ‘Terminatie’.’

In limbile romanice categoria aspectului nu are morfeme specifice. Morfemele verbale (numite
impropriu ‘morfeme temporale’) exprima simultan valori temporale si valori aspectuale. Pentru timp,
semnificatiile codificate lingvistic sunt cele de simultaneitate, anterioritate sau posterioritate fatd de un reper;
valorile aspectuale gramaticalizeaza modul de prezentare al situatiei predicative, constituitd din verb + actanti®
in intregul sau, deci global (aspectul perfectiv) sau partial, in una din fazele de desfasurare (aspectul
imperfectiv). (v. Carlota Smith 1991, Hank Verkuyl 1993):

(5) a. Victor citea scrisoarea (cand a inceput sa sune telefonul).
b. Victor a citit scrisoarea.

[In aceste doud exemple aceeasi situatie predicativd telicd (a_citi_scrisoarea) exprimd doud valori aspectuale
diferite, imperfectiv in (a) si perfectiv in (b). Enuntul (a) ne informeaza ca lectura scrisorii era in curs de
desfisurare. Nu stim dacd ea a fost dusd pand la capat sau nu. In (b) aspectul perfectiv nu spune cd Victor a
terminat de citit scrisoarea. Limita finala a predicatiei a fost atinsa intr-un moment anterior lui t.]

Carlota Smith (1991) considera ca, in cazul aspectului, este vorba mai degraba de un ‘punct de vedere’
pe care locutorul decide sa-1 adopte in prezentarea situatiei predicative, punct de vedere comparat cu cel al
unui cameraman care decide cum sa filmeze un peisaj: poate sd ofere o imagina globala, intreaga, completa
sau, facand o panorama in jurul unei axe, poate oferi o imagine sau un sir de imagini partiale, fragmentare,
sectoriale. Nu se pot discuta valorile pragmatica ale timpurilor verbale fara sa se ia in considerarea valorile lor
aspectuale 1n nici o limba romanica, deci nici in romana.

Rolurile sintactice si semantice ale sintagmelor nominale ce insotesc verbul (actanti ce corespund unor
valentele) furnizeaza informatii asupra rolului participantilor la situatia predicativd. De exemplu, in Ana a
deschis usa cu cheia verbul a deschide se gaseste in centrul unei constelatii nominale constituitd dintr-un
Agent, care creeaza si controleaza situatia predicativa (4na), un Obiect sau Temd, de obicei un element
neanimat care suferd actiunea Agentului (#sa) si Instrumentul, o fortd neanimata care este mijlocul realizarii
actiunii sau starii exprimate de verb (cheia). Literatura mai identificd rolul de Pacient, o fiinta care sufera
actiunea Agentului (Portofelul (Obiect) lui lon (Pacient) a fost furat de un necunoscut (Agent)), Loc (lon
(Agent) a iesit din camera (Loc)), Mod (Paul (Agent) a iesit din camera (Loc) in fuga (Mod)), etc. (v. si Pana-
Dindelegan 2008: 327-329).

O altd remarcd preliminara priveste ‘numérul’ predicatiilor. Barbara Hall Partee (1973, 1984) a
sustinut ideea cd opozitia intre singular si plural priveste nu numai denotatiile grupurilor nominale, ci si
denotatiile sintagmelor verbale. O sintagma nominald ca o carte are ca referent o singura entitate (facand parte
din ansamblul entitatilor care au proprietatea de a fi carti), In timp ce niste cdrti, mai multe cdrti sunt sintagme
ce denotatd mai multe entitati din aceeasi categorie. Barbara Partee a exprimat opinia ca o sintagma verbala
poate, de asemenea, si faca referinta la o singuri situatie predicativa sau la mai multe situatii predicative. In
la ora 8 lon intrd in camera avem o singura predicatie, In timp ce in fiecare dimineatd la ora 8 lon intrd in
camerd sau la ora opt lon si Maria intra in camera denota mai multe predicatii, mai multe actiuni de a intra.

5 In clasificarea lui Zeno Vendler (1967), predicatiile telice sunt formate din doua clase: predicatii telice durative si
graduale, numite accomplishments (a picta un tablou, a dansa un menuet) si predicatiile telice instantanee,
achievements, a caror faza finala se manifesta brusc (a gasi cheile, a o recunoaste pe Maria, a observa o greseala).
Distinctia, legata de posibilitatea folosirii in engleza a formelor progresive si a anumitor adverbiale, pare mai putin
semnificativa pentru alte limbi. Pentru limbile romanice, se prefera o clasificare tripartitd, dar exista ezitari in alegerea
unui termen care sa denumeasca predicatiile telice. Caudal (2000) a propus termenul terminations (care se opune lui
terminaisons, cuvant ce desemneaza terminatiile verbului, deci morfemelor gramaticale), dar termenul nu s-a impus.

% De obicei, cand se vorbeste despre elementele implicate in constituirea valorii aspectuale, se mentioneaza verbul si
complementele sale, continudndu-se astfel traditia vendleriand (Vendler 1967). Verkuyl (1993) a aratat ca valorile
cantitative ale tuturor actantilor, inclusiv ale subiectului, influenteaza valoarea aspectuala.
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Am propus in Costachescu (2003) termenul de ‘predicatie multipla’ sau ‘complexd’ pentru desemnarea
acestor predicatii ‘la plural’, care fac, deci, referintd la un ansamblu de eventualitdti.” De exemplu, o fraza ca
luni si marti Petru a baut o cand de cafea inainte de pleca de acasa exprima o predicatie multiple, £, formata
din doua predicatii, e; U e»: in intervalul de timp ti, constituit de o parte a zile de luni Petre a baut
0_cand_de_cafea; (= e)) iar in intervalul t,, ce face parte din ziua de marti, Petre a baut o_cand_de cafea: (=
e2). Interpretarea verbului a bea ca expresie a unei predicatii multiple este declansata, aici, de adverbialul
complex luni si marti. Acest tip de propozitii se numesc ‘iterative’ sau ‘frecventative’. Propozitiile iterative
sunt numai una dintre variantele predicatiei multiple (v. Costachescu 2003, 2007).

6.2.1. Prezentul

Prezentul este, dupa Emile Benveniste, forma fundamentald a sistemului verbal, centrul generator al
temporalitatii lingvistice:

«O caracteristica speciala a timpului lingvistic este legatura sa organica cu activitatea vorbirii, faptul ca
se defineste si se ordoneaza in functie de discurs.

Timpul ce se gaseste din centrul temporalitdtii lingvistice - un centre generator si, simultan, axial - este
constituit de prezentul producerii vorbirii. De cate ori locutorul foloseste forma gramaticala a ‘prezentului’
(sau un echivalent), el situeaza evenimentul ca fiind contemporan cu producerea discursului care il contine.
[...] Prezentul lingvistic constituie baza opozitiilor temporale din limba.» (Benveniste 1965: 73 - 74).8

Timpul prezent este forma verbului cea mai frecvent folositd, mai ales in comunicarea orala. Ca toate
elementele paradigmei verbale, morfemele prezentului aduc doud informatii esentiale despre situatia
predicativa: o informatie de naturd temporala (de obicei simultaneitatea cu to) si o informatie de naturd
aspectuald (de cele mai multe ori imperfectivul).

In consecinta, prezentul este considerat timpul deictic arhetipal sau prototipic, care denoti cu precadere
un eveniment In desfasurare in momentul vorbirii:

(6) [Situatie. In timpul difuzdrii la TV a unei partide de fotbal comentatd in direct]:

in minutul 90, Chiriches este faultat in careu de Albut. Arbitrul Balaj nu di penalti. in clipa asta este inconjurat de
5-6 stelisti furiosi. (dupa Ziare.com)

[In transmiterea unui meci in direct la radio, remarcile comentatorului descriu si analizeazd jocul ce se desfasoard
sub ochii lui. La televiziune, aceste comentarii insotesc imaginile transmise. Pentru ascultdtorii sau
telespectatorii care urmdresc transmisia in direct, se manifesta un caz de simultaneitate deictica.: timpul
evenimentelor descrise coincide cu timpul frazelor care le descriu. In plus, timpul codificarii lingvistice (TC sau
ty) coincide cu timpul receptarii (TR).]

(7) a. Acum te rog sa faci liniste! Vorbesc la telefon.
b. «- Ce face Maria?» «- Se uita la/ priveste un film la televizor.»
c. Va felicit cu ocazia onomasticii.

[In toate aceste enunturi, prezentul verbelor exprimd simultaneitate cu momentul vorbirii. Frazele sunt, deci,
expresia simultaneitatii deictice, care se manifestd de cele mai multe ori in comunicarea fata in fatd, receptorul
identificand timpul evenimentelor datorita faptului ca este identic cu timpul de emisie-receptie. Exemplul (c)
ilustreaza o folosire tipica a unui verb performativ, care exprima un act de limbaj (v. Capitolul 9).]

In acest caz Dana Manea (2008) vorbeste despre un prezent de actualitate sau instantaneu, precizand
ca este o forma care apare 1n reportaje transmise in direct, in experimente facute in fata unui ‘public’, care
asistd 1n direct la fenomenele descrise, in enunturi performative. Este deseori asociat cu adverbiale deictice de
tipul (abia) acum, in clipa asta, in acest moment, etc. (Manea 2008: 407 - 408).

7 Termenul de ‘eventualitate’ (engl. eventuality) propus de Emmon Bach (1986), ca si cel de “situatie predicativd’ propus
de Carlota Smith (1991) desemneaza toate tipurile de Aktionsart, atat pe cele statice (Stari) cat si pe cele dinamice
(Procese sau Finalitati).

8 « Ce que le temps linguistique a de singulier est qu’il est organiquement lié a I’exercice de la parole, qu’il se définit et
s’ordonne comme fonction du discours.

Ce temps a son centre - un centre générateur et axial ensemble - dans le présent de I’instance de parole Chaque fois qu’un
locuteur emploie la forme grammaticale du ‘présent’ (ou son équivalent), il situe I’événement comme contemporain
de I’instance de discours qui le mentionne. [...] Le présent linguistique est le fondement des oppositions temporelles
de la langue. »
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In cazul unei naratiuni, prezentul are capacitatea de a exprima o succesiune de situatii printr-un
mecanism de actualizare, propriu acestei relatii discursive. Daca este o relatare facutd de un martor ocular in
timpul desfasurarii situatiilor, Intreaga secventa este deictica:

(8) STEFAN: Saracul Petru... Sa-1 privim cand pleaca... (Se duc la fereastra din dreapta.)
DOAMNA MARIA: Sa-1 privim...
STEFAN: Da, a luat pe Deres... Pune seaua... Strange chinga sa crape calul... [Se urcd] sus [pe cal]... (S-aude un
tropot de cal.) [...] [a luat-0] pe dupd deal... [a ajuns] la vale... [e] ca 0 mogaldeata... Abia se mai vede... Nu se
mai vede!... (B. St. Delavrancea, Apus de soare, Actul 111, scena IV, 1909)

[In aceastd scend Stefan cel Mare si Doamna Maria privesc pe fereastrd plecarea lui Petru Rares, iar Stefan descrie
ceea ce vede. Dupa un prim verb la perfectul compus (a luat) care exprima un prezent prefectiv, urmeaza o
succesiune de predicatii la prezentul deictic ce prezenta actiunile lui Rares; sunt sase predicatii dinamice (a_lua
(e1lat)) —> a_pune_secaua (e2 lat) —> a_stringe (e3 lat;) — se_se urcd (eslats) > a o lua(eslats) > a_ajunge
(e6 la t¢)) urmate de trei predicatii statice, exprimand Stari in succesiune: a_fi_o_mogéaldeatd (s la t7) —
a_se_vedea (s2/lats) > a_nu_se vedea (s3laty). Este evident ca intervalele temporale se succed ti >t > t3> 14
>t5> 16> t7 >ty > to.]

Relatiile temporale intre predicatiile de mai sus pot fi explicitate in cadrul formal al semanticii
dinamice. Trebuie sa luam 1n considerare intervalele temporale (1, ..., ) si predicatiile, impartite In predicatii
statice (So, ..., Sn) §1 In predictii dinamice, numite ‘evenimente’ (ey, ..., en).

Formulele em < tnm sau sy C t, exprima faptul ca evenimentul en, respectiv starea s, are loc Tn intervalul
tm, TESpECtiV #,. Notatia #; > £, exprima faptul ca intervalul # este anterior intervalului #, in timp ce simbolul

‘<’ noteaza mecanismul de actualizare a timpului textului. Simbolul # (de la cuvantul englezesc now «acumy)

desemneazd momentul vorbirii. Textul din (8) poate fi reprezentat sub forma unui DRS (Discourse
representation structure = structurd de reprezentare a discursului) reprezentare facuta in sistemul propus de
Kamp / Reyle (1993).

9) €1, €2, €3, €4, €5, €6, S1, S2, S3, L1, 12, 11, S2, 1, €7,
to, n,u

nume(u, Petru_Rares)
ti=n
C1& t]a

e2cC b, ti Sb

e t3, b <t

€6 C tg, te =<ts

SIC t7, t7 =t

$3C to, to =<tg

e = lua Dares(u)

|e2 = pune seaua(u)|

|e3 = strénge_seaua(u)|

|e4 =se urca _pe_cal(u)l

|e5 = o_lua_dupé_deal(u)|

|e(, = ajunge la Vale(u)|

ls1 = fi_mogaldeati(u)|

s> = se vedea(u

|S3 = ﬁ(se_vedea(u))|

Diagrama de mai sus ne aratd in primul rand cd ancorarea temporald a textului este deictica (t; = n,
deci t; este simultan cu now «acumy); datoritd mecanismului de actualizare, stim ca actiunile lui Rares, de a
pune seaua este anterioard actiunii de a se urca pe cal, etc. Succesiunea evenimentelor este exprimata de

functia de actualizare, care ne da, in final, secventa dinamica e; <e, =<e3 <es=<es <es, ca si succesiunea
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temporald ce corespunde unor stiri care urmeaza una dup[ alta (modul in care Rares (ce se departeazd) este
perceput de la fereastra palatului domnesc din Suceava) care corespunde succesiunii temporale t; > t; > t3 > t4
> t5 >t > t7> t3 > to. (pentru detalii v. Kamp / Reyle 1993, Corblin 2002, Costachescu 2004).

Este adevérat ca valoarea fundamentald a prezentului este aceea de a face referinta la momentul
vorbirii, dar o forma lingvistica atat de frecventa a dezvoltat multe alte valori semantice si pragmatice. Am
vorbit deja despre valoarea a-temporald a prezentului, numita si ‘omnitemporala’ sau ‘pancronica’ sau ‘gnomica’,
valoare prezenta in exemplele (10 a-b), in fraze ce exprima adevaruri stiintifice (10 c-e), in proverbe, in cugetari si
maxime (10 f).

(10) a. Ursa Mare este o constelatie formata din sapte stele, a caror pozitie relativa seamana cu un car cu oiste. Mai este
numit si Carul Mare.

b. Carbonul este un metaloid tetravalent care se gaseste in natura sub forma de grafit, in carbunele de pdmant. Face
parte din tabelul periodic al lui Mendeleev, are simbolul chimic C si numarul atomic 6.

c. Cinci ori cinci fac doudzeci si cinci.

d. Pamantul, care mai este numit si Terra sau “Planeta albastra”, este una dintre planetele interioare ale centurii de
asteroizi. Este a treia planeta ca distanta fata de Soare si a cincea ca marime.

d. Apa este un lichid inodor, insipid si incolor, avand formula chimica H,O.

e. Poate ca prietenia nu este decat aceasta: o prezenta care se Intregeste cu alta prezenta. Prietenii de obicei se cauta,
iar cand s-au gasit, adeseori tac. (Cezar Petrescu)

[Toate aceste exemple contin verbe la prezentul a-temporal, deoarece: (a) este descrie o constelatie, a carei
configuratie este aceeasi de mii de ani; (b) precizeaza pozitia unui element intr-o taxinomie chimica (tabelul lui
Mendeleev); (c) exprima un adevar matematic, (d) da informatii de tip astronomic despre planeta Terra; (e)
defineste chimic apa, (f) este o cugetare, deci o constatare cu valoare generala despre comportamentul
prietenilor.]

Dupa cum am arétat la inceputul capitolului, acest tip de prezent (numit si ‘permanent’) este lipsit de
o valoare temporald, in sensul ca nu oferd o localizare temporald prin intermediul unei relatii secventiale
(anterioritate, simultaneitate sau posterioritate) intre un punct de localizare, sau ancorare temporala si situatia
predicativa relatata de verbul la prezent.

Pe langa simultaneitatea cu to, prezentul mai are doua alte valori deictice: capacitatea de a exprima un
viitor apropiat sau un trecut recent, situatii In care este insotit, de obicei, de un adverbial temporal. Aceasta
caracteristica deriva din faptul ca raportul temporal este exprimat luand ca reper cu momentul vorbirii. Riegel/
Pellat / Rioul (1994) propun pentru aceastd valoare semanticd a prezentului, valoare ce existd si in limba
franceza, termenul de ‘prezent extins’:

(11) a. «- Maine te duci la Vasilescu?» «- Trebuie» «- Si de ce ma rog trebuie?» «- Pentru ca i-am promis.» «- Si de
ce i-ai promis?» «- Asa.» (Victor Loghin, Conversatie, in AntologiaLiterNet 2002, vol. 2)

b. «- Craciunul cade luni; trebuie si apiarem cel mai tarziu joi la 21 de dimineata... Un numar de lux, ingrijit, nu
rasolit ca numerele cotidiane; bine aranjat, tiparit frumos si nu ciuruit de greseli...» (I. L. Caragiale, O cronica
de Craciun, in volumul Momente si schite, 1901)

[In aceste doua exemple, prezentul desemneaza un interval posterior momentului vorbirii: in (a) actiunea
interlocutorului de a se duce la Vasilescu va avea loc in ziua urmdtoare celei in care are loc conversatia; in (b)
atat ziua de luni cdt si cea de joi sunt posterioare momentului in care ziaristii programeazd aparitia numarului

festiv.]

(12) a. . Vineri 13 aprilie [2012]. Ieri a fost o zi neagra pentru Romania. [...] Cei 22 de ani trecuti de la Revolutie nu au
schimbat aproape nimic, au fost un intermezzo. Si sd dovedim. Bogdan Dragoi, Ministrul Finantelor Publice,
refuza sa plateasca integral cele 16 miliarde de Euro pe care Statul Roméan le datoreaza celor cérora le-a luat
bunurile. (http://romaniadeieri. blogspot.com/)

b. «- Batrana vorbeste singurd.» «- O facea si Inainte.» «- Acum insa trancidneste toatd ziua cu motanul, ii
povesteste Intdmplari din trecut, mai ales daca are impresia ca nu e auzita.» (Rodica Ojog-Brasoveanu, 320
pisici negre, pag. 68, 1973)

[In aceste fragmente, verbele, in ciuda formei de prezent, se referd la momente anterioare momentului vorbirii: in
(a), ancorarea temporala este datada conform calendarului, un tip de ancorare obignuit in presa si folosit in
acest blog. Folosirea prezentului verbului a refuza sugereaza faptul ca Bogdan Dragoi nu si-a schimbat
declaratiile sau intentiile din momentul postarii comentariului. In (b) este descris, evident, un comportament
anterior formularii mesajului, dar care se repeta in perioada delimitata de adverbialul acum §i care include
momentul enungarii.]
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Termenul de ‘prezent extins’ este folosit de Dana Manea cu o acceptie usor diferita, pentru desemnarea
situatiilor in care prezentul se referd la intervale temporale deschise, avand ca limita (initiala sau finald)
momentul enuntarii (Manea 2008: 408 - 409). Ilustrim mai jos aceasta acceptie a termenului ‘prezent extins’:

(13) a. Pregitirile pentru deseara sunt gata de ieri. {i voi arita cd am fost o fata cuminte in siptiména care a trecut,
mi-am luat doctoria, leafa, dulciurile, vinul de rigoare... (Catalin Gavriliu, Licitatia, in AntologiaLiterNet 2002,
vol. 2)

b. Si de doua siaptimani, de cind nu mai are ce s vanda, umbla ca un bezmetic. (Constantin Chirita, Ciresarii,
vol. 3, 1960)

c. «- Nu te grabi sa pleci de langa mine», spuse Sanda, «n-am nevoie de nici un doctor... In citeva ceasuri imi
revin si maine ne plimbam prin parc.» (Mircea Eliade, Domnisoara Cristina, 1933)

[Informatiile temporale evidentiate din fragmentele de mai sus desemneaza intervale care au ca limita finald
momentul vorbirii in (a) si (b); aceste intervale incep in ziua precedenta in (a) si cu doud saptamani in urmd, in
(b). In (c) to marcheaza limita initiald, a unui interval care va dura cdteva ore §i in cursul cdaruia se va manifesta
modificarea starii de sandtate a vorbitorului.]

In cazul situatiilor statice, prezentul deictic se foloseste deseori pentru a desemna situatii non dinamice
care, desi instaurate in trecut, continud sd se manifeste in to:

(14) a. Mi-ai spus ca unul dintre amicii cu cari erai aseard nu ma poate suferi, si ca tu ai sustinut cd eu sunt destept. (1.
L. Caragiale, Amici, in volumul Momente si schite, 1901)

b. De céate ori venea taica-sau si-ntreba unde e Sinziana, Maria-i raspundea invariabil: «- Cu vreun gagic la cinemay,
folosind neologismul foarte en vogue cu intentia de a-si enerva tatil. «- Unde-ai invatat sd vorbesti asa?»,
o-ntreba acesta. «- In societate, si daca nu-ti place, regret. Ce vrei, sunt un copil semiorfan.» (Ileana Vulpescu,
Arta conversatiei, 1982)

[Verbele la prezent se refera la stari ce au inceput in trecut dar care continud in momentul vorbirii li si care se vor
prelungi si in viitor.]

Prezentul extins poate fi folosit si pentru a desemna un interval temporal posterior momentului vorbirii,
dar care incepe la to:

(15) a. Astfel, de la dansul am aflat... [...] cd Alexandru Davila deschide la toamna un teatru nou national in Bucuresti;
(I. L. Caragiale, Asa sa mor! in volumul Momente si schite, 1901)

b. «- Matei nu mai vine... Eu ma duc, Dinule.» «- Doamne, cum vorbesti dumneata!...» « Ma duc... Daca mai
intirziaza doua zile, nu ma mai vede. I-ai telegrafisit?» intreba ea, uitandu-se in ochii lui. (Duiliu Zamfirescu,
Viata la tara, 1894)

c. Cand am luat, 1n sfarsit, o hotdrare unanim acceptatd, trecuse de miezul-noptii. Maine plecim la Posada, sa
dezgropam “Bombita”. M transporta la fata locului tanti Ralita. Cu Trabantul. Plecarea in zori, ca pana seara
sa fim Tnapoi, la Bucuresti. Dupa care pornesc la Poiana, sa-1 caut pe Ilie Dihalica Bezet. (Vlad Musatescu De-a
baba oarba, pag. 14, 1976)

[Formele de prezent ale verbelor din exemplele de mai sus desemneazad intervale temporale ulterioare momentului
vorbirii, lecturd asiguratd de prezenta unor adverbe de timp, la toamna 7n (a) doua zile, in (b), méine in (c).
Aceste forme sunt substituibile cu forme de viitor (va deschide/ o sa deschida, va intarzia, vom pleca, ma va
transporta, voi porni, etc.).]

Alte forme ale prezentului nu sunt insa deictice, referindu-se la intervale temporale din trecut sau din
viitor, fara raportare la momentul vorbirii.

In cazul in care referinta este la trecut, Dana Manea vorbeste despre un ‘prezent retrospectiv’, citand
cazul referirilor la lucrari stiintifice, la limbajul criticii literare, la tabelele cronologice (Dana Manea 2008:
410):

(16) a. Toate personajele acestea [Fred Vasilescu, doamna T., Ladima] sunt facute in Patul lui Procust, spre deosebire
de Ultima noapte..., exclusiv cu incidente de viata, nu autentice, cd autenticitatea are dupa mine alt sens, ci strict
adevarate; adica, propriu-zis, nu este nici un incident in toata lumea aceasta care sa nu fie luat dintr-o intamplare
din viata, insa distributia acestor incidente este facuta dupa legile de organicitate ale personajelor. (Camil
Petrescu. Conferinta tinuta la Ateneul Roman in 15 mai 1943)

b. 1908. Familia mutandu-se la Bucuresti, micul George [Calinescu] se inscrie la Gimnaziul “Gh. Sincai”. (Tabel
Cronologic din George Calinescu, Bietul loanide, pag. 7)
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[Verbele la prezent din (a) se refera la universul fictional al romanelor lui Camil Petrescu; dat fiind faptul cd operele
literare sunt (cvasi) eterne, oricum prezinta un gen special de perenitate, putem sa le consideram variante ale
prezentului omnitemporal; in (b) prezentul este folosit intr-un tabel cronologic, exprimdnd o simultaneitate cu
anul precizat, 1908.]

Am putea adauga folosirea prezentului la indicatiile scenice la textele dramatice sau la textele care le
imita:
(17) a. In stanga, o aripi a castelului din Suceava, cu ferestre cu gratii de fier, sfarsindu-se cu o terasi pusi pe tilpi de

piatra. O usd da pe terasa. Mai departe se vede turnul castelului. [...] E o zi de toamnd. Vantul sufla. Frunzele
cad. (Barbu Stefanescu Delavrancea, Apus de soare, 1909)

b. Un birou de avocat. Ora 9 dimineata. Avocatul, un licentiat incepator, sta la biroul sau, studiind niste hartii. O
cocoana intra urmata de un tanar. (I. L. Caragiale, Articolul 215, in volumul Momente si schite, 1901)

[In aceste doud fragmente avem a face cu doud parti initiale ale textului (incipit), in (a) al unui text dramatic, autorul
indicand cum trebuie sa arate scena. Fraza din (b) este inceputul unui ‘moment’ de Caragiale care foloseste
aici o tehnicd caracteristica pentru textele dramatice. Observam ca toate verbele sunt la prezent (se presupune
ca scena se prezintd asa sub ochii spectatorului/ cititorului). Remarcam numarul mare de propozitii eliptice, din
care lipsesc verbele de existenta (a se gasi, a fi, a se afla, a exista, etc.). ]

Acest tip de folosire a prezentului este foarte apropiat de asa-numitul ‘prezent narativ’ sau ‘istoric’,
care 1si propune efectul stilistic de a prezenta fapte din trecut ca si cum s-ar desfasura sub ochii nostri:

(18) a. Stau in calidorul [= coridorul] casei din Mana. Si vid. il vid pe tata cum di inci-numai-o-raiti si inci-numai; o
vad pe mama cum scoate din casd in curte valize, baloturi, pachete, lucruri neimpachetate, neinvalizate, nein’
nimic. in curte, il vid pe Mos Iacob cum o ajuti in felul lui la coboratul, de pe calidor in curte, a bagajelor.
(Paul Goma, Din calidor, 2004)

b. Am ajuns la liceu la ora 8 fara un sfert. [...] Intru in clasa si ma asez intr-o banca la intimplare, 1anga un baiat
voinic. Nici un cunoscut. Vorbe, pe soptite. Bancile, aproape pline. De cate ori se deschide usa, toate capetele,
dar absolut toate, ca la o comanda, se-ndreapti spre ea, si vadi cine mai vine. In sfarsit, usa se deschide larg si
intra un domn inalt si slab, cu mustatd micd, neagra, cu parul despartit in carare la dreapta si bine pieptanat, cu
nasul coroiat si ochii mici, negri si plini de rautate. (Grigore Bajenaru, Cismigiu, 1942)

[Actiunea fragmentului scris e Paul Goma se referd la evenimente din 28 iunie 1940, cand Basarabia a fost cedata
URSS-ului si o parte a populatiei s-a refugiat in Romdnia. Autorul ‘vede’ cu ochii mintii pregatirile pentru
refugiu ficute de parintii lui. In (b) Grigore Bdjenaru povesteste prima sa zi de scoald la Liceul Lazar. Seria
narativa incepe cu un verbe telic la perfect compus (am ajuns la liceu), urmeaza o secventa ordonata de
predicatii dinamice exprimata de verbe la prezent (intru_in_clasd — ma_asez intr-o bancd); o data prezentul
instaurat, secventa continud cu alte predicatii ordonate, la acelasi timp (usa_se deschide — capetele se
indreaptd spre usa (predicatii multiple) — usa_se deschide — intrd un domn inalt).]

Cele doua exemple de mai sus aratd modul in care, intr-un context non-deictic, prezentul apare in
secvente de predicatii ordonate temporal.

Dacé contextul nu este deictic, ceea ce se intamplad des in cazul unei naratiuni, prezentul poate avea
valoare de viitor, de predicatie multipld, de simultaneitate sau posterioritate fatd de momentul ancorarii non-
deictice. Folosirea sa corespunde unor valori stilistice, specifice pAna la un anumit punct diferitilor autori.’

Din punct de vedere lingvistic, prezentul indicativ este in limba romana o forma sub-determinata,
caracteristicd mai accentuatd in aceastd limba, in comparatie cu alte limbi romanice literare si care are
numeroase consecinte. In primul rind in roméand prezentul are capacitatea si desemneze toate relatiile
temporale, deci nu numai simultaneitatea, pe axa deicticd si pe cea anaforica, dar si anterioritatea si
posterioritatea pe ambele axe.

In cadrul opozitiei simultaneitate vs. non simultaneitate si, in domeniul acesteia din urma, in opozitia
anterioritate vs. posterioritatea, morfemele verbale ale prezentului sunt, in limba romana, arhimorfeme
temporale, termeni non marcati care apar in pozitia de neutralizare. Aceastd caracteristica a prezentului se
regdseste partial in celelalte limbi romanice, dar, dacd ne referim la marile limbi romanice literare (franceza,
spaniold, italiand), aparitia prezentului ca element non marcat al opozitiei este mai restransa in forma scrisa,
dominati de regulile concordantei timpurilor, fenomen ce tine de o lunga traditie culturali. In schimb,
prezentul este forma verbului cea mai frecventd in limba vorbitd, mai putin ‘incorsetatd’ de reguli normative.

® Pentru folosiri discursive ale prezentului legate de concordanta timpurilor (prezentul ‘stilistic’, prezentul ‘anaforic’ si prezentul ‘de
contaminare’) vezi sectiunile respective din capitolul urmator, mai ales 7.4.3.
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Ocurentele prezentul indicativ in romana in propozitii subordonate, mai ales in completive directe, face parte
dintre acele particularitati ce vor fi descrise in capitolul urmator (v. sectiunile 7.4.1. si 7.4.3.).

Prezentul indicativ este sub-determinat din punct de vedere semantic si pragmatic si este foarte
economic din punct de vedere cognitiv, deoarece implica un efort minim de producere (prezenta proeminenta
in memorie) si de articulare (are un corp fonetic relativ scurt). Datorita acestei sub-determinari, folosirile
discursive ale prezentului oscileaza intre o folosire descriptiva si o folosire interpretativa.'® Exista, deci,
semnificatia propozitiei, descrisd de semanticd, pe de o parte, si efectele discursive si pragmatice ale
contextului, pe de altd parte (Neil Smith 1993: 35).

in folosirile descriptive, semnificatia propozitiilor rezulta dintr-o relatie semantica complexa: (i) la un
prim nivel, sensul elementului ce exprima predicativitatea (cel mai adesea un verb) se comporta ca o functie,
in sensul matematic al termenului,!! care combina informatia continutd in semantica lexemului verbal (modul
actiunii sau Aktionsart) + semantica morfemului verbal; (ii) semnificatia predicatului rezultata din operatiile
din (i) se combind apoi cu informatia furnizatd de alte sintagme, cel mai adesea nominale, care joaca diferite
roluri tematice, conform principiul lui Frege (vezi 2.1.1.).

(19) Maria traverseaza inot Helespontul.

[Propozitia se constituie in jurul predicatiei telice a_traversa_Helespontul la prezent, insotita de doua alte sintagme,
una cu rol de Agent (Maria) si cealaltd de Maniera (inot).]

Prezentul fiind o forma lingvisticd sub-determinata, interpretarea corecta si completad a enuntului poate
fii facut de receptor numai datoritd contextualizarii:

(20) a. [Situatie. La telefon]
Paul: - Alo, sunt Paul. As dori sa vorbesc cu Maria.
Ion: - Acum nu se poate. Maria traverseaza inot Helespontul.

b. in aceastd poveste, Maria traverseazi inot Helespontul.
c. (Titlu de ziar): Maria traverseaza inot Helespontul.
d. In fiecare vara, Maria traverseazi inot Helespontul.

e. Paul: Ce apreciezi cel mai mult la Maria?
Ion: Este o mare sportiva. Traverseaza inot Helespontul.

[Datorita contextualizarii, receptorul poate da o interpretare exacta a propozitiei din (19), care isi pdstreaza in
toate contextele elementele semantice evidentiate mai sus. Diferitele contexte, precizate in (20) aduc insd
informatii suplimentare. Este clar cd in (a) propozitia exprima o situatie deictica, de simultaneitate cu to, in (b)
proporzitia constituie un fel de rezumat al informatiilor din textul care urmeaza; prezentul din (c) este istoric,
titlul facand referinti la un eveniment care a avut deja loc. Intr-un context ca cel din (d) prezentul exprimd o
predicatie multipld iterativd, explicitatd de adverbialul frecventativ in fiecare vara. In raspunsul lui Ion din (e),
faptul de a traversa inot Helespontul este afirmat in legatura cu Maria independent de trecut sau de viitor, ca o
proprietate care o caracterizeaza si care suscita admiratia lui lon. Este vorba, deci, despre un prezent gnomic.)

Pentru a Intari ideea ca timpurile verbale sunt sub-determinate si interpretabile numai in context, Neil
Smith (1993) enumera alte ocurente caracteristice pentru prezent:

10 Stiintele cognitive si studiile lingvistice ce se inspird din aceastd abordare prefera terenul de sens ‘procedural’; se
vorbeste chiar despre o ‘pragmaticad procedurala’. Este vorba despre un demers care incearcd sa expliciteze
interpretarea semantica si pragmatica printru ‘calcul’ (sau rationament) mental, care porneste de la instructiunile pe
care le prezintd expresii speciale, numite ‘procedurale’. (Blakemore 1987, Mceschler 2002, Saussure 2003, 2005). De
exemplu, adverbul incd intr-o propozitie ca nu mi-a raspuns inca declanseazd o semnificatie procedurald care
expliciteaza faptul a locutorul se astepta ca raspuns sa fie dat mai repede.

' Am aratat in 2.1.1. c&, in matematicd, o functie este o operatie care creeazi o corespondentd intre elementele a doud
multimi A si B, A constituind domeniul iar B - codomeniul functiei, adicd multimea de valori pentru functia respectiva.
De exemplu daca f(x x 2), atdt domeniul cat si codomeniul functiei este constituit din numere naturale: dacd A este
constituit din numerele {1, 2, 3, 4}, atunci B va fi format din numerele {1, 4, 6, 8}, deoarece (1) =1, 2) =4, .....
Semnul functiei ‘f’ se mai poate scrie si sub forma a unor paranteze drepte duble ([[ ], de exemplu [[1]] = 1, [[2]],
etc.). In linia propunerilor lui Frege, in propozitii ca lon o iubeste pe Maria, Paula il iubeste pe Nicolae verbul a iubi
se o comporta in mod similar unei functii in care multimea A este constituita (pentru universul de discurs) din multimea
persoanelor care iubesc iar B — din multimea persoanelor care sunt iubite, astfel cd [[iubi (lon)]] = Maria,
[[iubi(Paula)]] = Nicolae, etc. Asa se explica faptul ca traducerea unei asemenea propozitii intr-un limbaj logic este
facuta de formule de tipul iubi(i, m), iubi(p, n) care subliniaza ca verbul este considerat o functie cu un anumit numar
de argumente. Genul acesta de traducere formala este folosit in DRS, dupa cum se poate vedea In exemplul (9).
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(21) a. (Anecdota): Paddy intra intr-un bar...
b. (Indicatie scenica): Persefona sterge praful.
c. (Prezentare stiintificd): In acest studiu, Saussure arati ¢ ...
d. (Previziune): Trenul pleca la ora sapte. (dupa N. Smith 1993: 35)

[Prezentul din anecdote si bancuri face parte dintr-o naratiune, descriind o situatie mai mult sau mai putin fictiva.
Indicatiile scenice sunt instructiuni pe care autorul dramatic le da actorilor, pentru a clarifica comportamentul
lor scenic, fiind, dupa Sperber!/ Wilson (1986), un fel de imperativ. O prezentare a unei teorii stiintifice constituie
un rezumat al uneia sau mai multor articole sau carti. Previziunile se refera de obicei la evenimente planificate,
care se vor produce cu o anumitd probabilitate intr-un viitor mai apropiat sau mai departat de t).]

Toate aceste consideratii nu vor s sustina ca prezentului i lipsesc total folosirile descriptive, dar
acestea sunt de un tip destul de special, deoarece sunt legate de verbele performative si de prezentul deictic al
unor mesaje cum ar fi comentariul 1n direct al unui meci, folosiri deja mentionate la Tnceputul acestei sectiuni
(exemplele (6), (7¢)). Iata exemplele propuse de N. Smith (1993):

(22) a. (Act de limbay)
Promit sa ma las de fumat.

b. (Ziaristul sportiv comenteaza in direct un meci):
Mutu primeste balonul, suteaza si rateaza.

[In (a), prezentul verbului performativ a promite face parte dintr-un act de limbaj exprimdand un angajament pe care
locutorul il ia privind o actiune viitoare. Fraza (b) descrie actiuni care se desfasoara sub privirile
comentatorului si spectatorilor si posibil (daca meciul este transmis de televiziune) si sub privirile
telespectatorilor.]

Tratarea timpurilor verbului in acest cadru teoretic situeaza folosirea lor in interfata dintre semantica
si pragmatica, deoarece semnificatia frazei la nivelul semantic (sintetizatd de valoarea ei de adevar) este
explicitata pe baza principiului compozitionalititii, dar este completati cu elemente pragmatice. In cazul
predicativitatii, principiul lui Frege se manifesta in felul urmator:

- daca predicativitatea este exprimatd de un verb, semnificatia sa provine din valorile semantice ale
lexemului verbal (modul actiunii sau Aktionsart), combinate cu sensul morfemelor verbale care adauga
informatii de tip persoand, numar, timp, aspect, modalitate;

- predicatul este interpretat ca o functie ce ia ca argumente alte sintagme ale propozitiei, sintagme care
aduc alte informatii, conform rolul semantic al fiecarui actant;

- din combinatia elementelor descrise mai sus (valorile functiei-predicat pentru nominalele-
argumente), rezultd semnificatia propozitiei care, in cazul afirmatiilor, este constituita de obicei dintr-o
informatie complexa privind un fragment al universului extralingvistic. Daca aceasta informatie descrie corect
situatia extralingvistica, propozitia va primi valoarea ‘adevarat’; daca nu, va avea valoarea ‘fals’. Acesta este
motivul pentru care se considera cd semnificatia unei propozitii este sintetizatd de valoare ei de adevar
(‘adevérat’ sau ‘fals’), care ne spune dacd propozitia descrie in mod adecvat, sau nu, situatii din universul
(extralingvistic) despre care discursul transmite informatii.

Cele trei etape descrise mai sus tin de interpretarea semantica a propozitiei. Insa sensul complet al unei
astfel de constructii nu poate sa rezulte numai din raportarea informatiilor semantic la co(n)textul de ocurenta.
Co(n)textul 1i permite receptorului sa inteleaga propozitia datoritd unor operatii mentale complexe, cum ar fi
inferentele, care implica si cunostintele lingvistice si extralingvistice (enciclopedice) pe care locutorii le
poseda. Contextualizarea reprezinta, deci, operatia prin care pragmatica (mai ales cea cognitiva) aprofundeaza
si completeaza informatiile aduse de semantica.

6.2.2. Perfectul compus

Ca si celelalte timpuri verbale ale indicativului, perfectul compus prezinta doua valori esentiale, una
aspectuald, cealaltd temporald. Din punct de vedere aspectual, aceastd forma este corespondentul perfectiv al
prezentului, expriménd o predicatie telica, deci faptul cd actiunea a ajuns la faza sa finald, starea rezultativa
instaurdndu-se in prezent.

(23) a. Vino sa mananci, am pregitit o salatd buna.

b. Vino sa mananci, pregitesc o salatd buna.
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c. Amicul: «- Cate ceasuri ai?» Nifa: «- Ce-ti pasa?» Amicul: «- Vorba e, vreau sa stiu unde e Mita acuma.» Nifd
(plictisit): «- Trei si jumatate trecute.» Amicul: «- [Trenul] a plecat din Pitesti... » (I. L. Caragiale, CFR, 1n
volumul Momente si schite, 1901)

d. E ora trei si jumatate. Trenul pleaca din Pitesti (si se indreapta spre Slatina / dar se opreste brusc, cu o smuciturd).

[Cele doua predicatii telice (a_pregati_o_salatd si a pleca) sunt perfective in (a) si (c) si imperfective in (b) si (d).
Propozitia (b) se preteaza la doua lecturi: vorbitorul este in curs de a prepara salata in momentul ty sau isi
anuntd intentia de a o pregati intr-un viitor foarte apropiat. Exemplul (d) ne spune ca trenul, in miscare, iesea
gara dar se gaseste inca acolo. Dovada ca enuntful este compatibil atdt cu o continuare a actiunii cdt §i cu
intreruperea ei.'? Este evident cd perfectul compus din (a) si (c) exprimd perfectivul, adicd faptul ca predicatia
a atins faza finala: salata este pregatita, trenul nu mai este in gara. |

Din punct de vedere temporal, perfectul compus exprima frecvent o anterioritate fatd de un prezent.
Daci acest prezent este deictic, perfectul compus va fi deictic si el:'?

(24) a. Nu stiu cum venise vorba de oameni destepti, si zic eu: «- Uite, Mache e baiat destept... ca stii ca eu te-am
considerat intotdeauna ca foarte destept, nu ca mi-esti amic, fiindca mai la urma, da-mi dai voie sa-ti spun,
n-am nici un interes sa-si fac curte...» (I. L. Caragiale, Amicii in volumul Momente si schite, 1901)

b. CHIRIAC: [...] pe nea Ghita Tircadau nu l-a putut gasi gornistul deloc. A fost la el si ieri si astazi cu biletul; cica
n-a dat pe-acasa de trei zile! (I. L. Caragiale, O noapte furtunoasa, Actul 1, scena II, 1879)

c. «- Ba, n-auzi, a iesit profesorul? » Iar Camil [Petrescu] i-a raspuns amuzat: «- Chiar acum a iesit!» (Grigore
Béjenaru, Buna dimineata, baieti, 1972, pag. 2)

[In toate aceste exemple perfectul compus se raporteazd la prezentul deictic: in (a) este vorba despre un verb de
stare (a considera) care exprimd o situatie ce s-a instaurat in trecut si care continud i in prezent, in (b) verbul
telic (a fila cineva cu sensul de ‘a merge la cineva acasa’) se refera la o situatie care s-a manifestat de douda ori
in intervale ce preceda momentul vorbirii, explicitate de adverbele si ieri si astazi, predicatia telica non durativa
a iesi se referd la o actiune ce a avut loc intr-un moment anterior momentului ty.]

Din punct de vedere aspectul, perfectul compus exprima mai ales valoarea unei stari rezultate, care se
instaureaza datoritd unui eveniment anterior care a produs-o (Desclés/ Guentchéva 2003):

(25) a. Calugarii muncesc mult: au secat balta.
b. Balta a secat / s-a uscat | Balta este secata | uscata. (dupa Desclés/ Guentchéva 2003, 50)

[Predicatiile din aceste exemple subliniaza instaurare unor stari rezultative: procesul de secare a baltii conduce, in
faza finala, la starea rezultativa din (b): in locul unde fusese balta, in momentul t, terenul este uscat.)

Aceasta capacitate a perfectului compus de a exprima, in faza finala a predicatiei, instaurarea unei stari
noi, rezultat al predicatiei, caracterizeaza mai ales verbele care exprima evenimente tranzitionale (a seca (un
lac, un rdau), a lumina, a stinge (lumina/ un foc), a acoperi, a zugravi (o camera), a spala (farfurial rufele),
etc.).

De multe ori, in corelatie cu prezentul, perfectul compus se refera la o predicatie ce s-a desfasurat in
trecut dar ale carei consecinte (starea rezultatd) se manifestd in prezent:

(26) a. Lache: «-Bonsoar, Mache. » Mache: «- Bonsoar, Lache. » L.: «-Ai venit de mult? » M.: «-Nu... De vreo zece
minute... Iei o bere? » (I. L. Caragiale Amici, in volumul Momente si schite, 1901 )

b. [Moara] e parasita de cand a cumparat-o Naiba, acum vreo cincisprezece ani, daca nu si mai mult. Noi asa ii
spunem, ,,moara din dud”, fiindc-a fost injghebati numai din barne de dud. (Vlad Musatescu, De-a baba oarba,
1976)

c. Exorbitantele mele dalii nu mai sunt decat gheme de zdrente, murdare si umede, incalcite jalnic si suspendate
milog; fragezii mei trandafiri atdrna batrani dintre frunzele putrede; carciumaresele s-au uscat deodatd, biete
vreascuri pierzadndu-si pand si amintirea culorii; frunzele pomilor s-au metotolit pe crengi, lipsite pana si de
demnitatea ciderii. In doua, trei zile, totul va intra in putrefactie. (Ana Blandiana, Coridoare de oglinzi, 2003)

12 Folosirea imperfectiva (la prezent sau la imperfect) a unui verb telic punctual, ca a pleca, a iesi, a intra, pune o problema
interesanta: la imperfectiv aceste verbe ne spun cé predicatia se gaseste in faza pregatitoare (trenul se pregatea sa plece
din gara, Ion se pregatea sa intre sau sa iasa) dar actiunea de a pleca, de a iesi sau de a intra nu a fost (inca?) realizata.

13 Tn noua editie a Gramaticii Academiei, se propune termenul de ‘perfect recent” (Manea 2008: 418) pentru situatiile in
care perfectul compus este insotit de adverbiale temporale deictice ce tipul de curdnd, recent, de-abia, tocmai, etc.
Trasatura ‘recent’ pare insd sa fie mai degraba o trasatura a adverbialului decat a perfectului compus.
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[In dialogul din (a) in momentul vorbirii Lache se gdseste in berdrie, consecintd a faptului cd a ajuns acolo in urmd
cu zece minute. In (b) vorbitorul insistd asupra consecintelor actiunilor de a cumpdra si de a construi moara
din scanduri de dud: moara se inalta inca si este inca proprietatea unuia din personaje, Naiba, drept consecinta
a faptului cd acesta a cumpdrat-o. In exemplul (c) in momentul ty carciumdresele sunt ofilite si frunzele pomilor
sunt mototolite. Perfectul compus focalizeaza asupra atingerii acestei faze finale.]

Perfectul compus deictic este deseori insoti de adverbiale deictice, care 1l situeaza de cele mai multe
ori in trecut, cum ar fi ieri, de curdnd, tocmai, etc. Dana Manea sustine cd perfectul compus deictic este
incompatibil cu adverbe ce desemneaza prezentul sau viitorul, citdnd exemplele, evident, incorecte *mdine am
vorbit cu tine sau *acum' (cdnd discutam) am vorbit cu tine (Manea 2008: 416). Trebuie si remarcim ca
aceastd observatie este valabila numai pentru verbele care exprima procese non telice, dar nu se aplica
intotdeauna la verbe care semantic exprima alt tip de predicatii:

(27) a. Pot sd jur ca nu cunosti groapa noastra de gunoi. Si ce groapa de gunoi! E cam de vreo doudzeci de ori mai lunga
sau mai latd decat casa lui Vrabete, aia mare. Pe vremuri era acolo o baltd cu peste. Acum a secat. (Nicuta
Tanase, M-am facut baiat mare, pag. 41, 1964)

b. [...] dupa cateva saptimani, cum s-a intors in oras, s-a aratat iar la tribunal ca sa-si faca obiceiul. Acum a intrat
la 0 mosie, pazeste vitele la balta si, de céte ori vine prin oras, da cate-o raitd la tribunal, si, dupa ce trage cate-o
huiduiala tribunalului, se intoarce inapoi cuminte la treaba lui. (Jean Bart, O protestare postumd, in volumul
Datorii uitate, 1916)

c. Oricum de méine s-a terminat cu distractia pentru elevi, incepe scoala, incepe trezitul dimineata, gata cu iesirile
in oras [...] (http://mogaflorin.com/?tag=invatamant)

[In (a) perfectul compus deictic insistd asupra stirii rezultate, stare care se manifestd in prezent, de unde
compatibilitatea sa cu adverbul acum; in (b) adverbul acum desemneazd un interval mai larg ce include to, iar
perfectul compus subliniaza faptul ca starea desemnata (de angajat la o mosie) s-a instaurat in trecut, un trecu
nu neapdrat recent si continud sd se manifeste in ty,; in (c) este vorba despre o predicatie telicd, ce focalizeaza
pe atingerea fazei finale, ce instituie o situatie ce se va manifesta in viitor, de unde compatibilitatea cu un
adverbial ca de maine care plaseaza intreaga predicatia in viitor.]

Exemplele de mai sus dovedesc ca perfectul compus este compatibil cu adverbiale care situeaza predicatia in
prezent sau in viitor, dacd este vorba despre verbe de stare sau de verbe telice. Adverbialele pot exprima
intervale semi-deschise, care isi au una din limite in prezent dar au inceput 1n trecut (pdnd acum/ azi, de x zile/
saptamani/ ani, etc.), sau Incep in prezent si continud in viitor (de acum (inainte), de mdine, in x timp, etc.)

(28) a. Nu stiu cum ti s-a parut ca pana acum nu ti-am spus cine sunt dar, te rog, iartd-ma; nu a fost intr-adins. (Matei
Caragiale, Craii de curtea veche, 1916)

b. Dar ce cautati la noi cu atitea bagaje? Nu cumva mergeti la ruine? De vreo trei ani n-a mai fost nimeni pe-acolo.
(Constantin Chirila, Ciresarii, vol. 2, 1958)

c. La inceput trageam non-stop din ea [din tigara electronicd]. Acum dacad mai trag de doua trei ori pe zi. Cred ca
intr-o luna am terminat §i cu asta. Deci atunci ma voi fi lasat de fumat. (http:/ionuttudorica.blogspot.
com/2011/05/cum-te-lasi-de-fumat-cu-tigara.html)

[In exemplele (a) si (b), starile denotate de forma negativi a verbului a spune respectiv de predicatul nominal
a_fi la_ruine au inceput in trecut si vor inceta la ty; in (c) viitoarea stare va fi instauratd la o lund dupa ty, in
contextul respectiv este posibild folosirea prezentului sau viitorului (intr-o lund termin/ voi termina) dar perfectul
compus accentueazd caracterul perfectiv al actiunii.]

In calitate de corespondent perfectiv al prezentului, perfectul compus poate exprima toate valorile
speciale ale acestui timp. Ca si prezentul, perfectul compus poate desemna un eveniment ulterior, mai ales
dacé vorbitorul are intentia de a-l infatisa ca avand loc intr-un interval foarte apropiat de momentul vorbirii.
Alegerea perfectului compus indicand dorinta de a sublinia caracterul perfectiv al predicatiei:

(29) a. Asteaptd-ma, am terminat.

b. Asteaptda-ma, In cinci minute am terminat

[In aceste exemple, perfectul compus este deictic: in (a) aceasta forma exprima simultaneitatea perfectiva cu
momentul vorbirii, in (b) este corespondentul unui prezent perfectiv ‘extins’, desemndnd o actiune care va fi
incheiatd intr-un moment ulterior.]

14 Dana Manea (2008b) remarcd faptul cd singura posibilitate de ocurentd a adverbului acum cu verbe la perfectul compus este legata
de semnificatia «cu putin timp in urma» ca in acum a iesit.
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Ca si prezentul, perfectul compus poate exprima de asemenea valori omnitemporale perfective:

(30) a. Ce n-a invitat Ionica, invata lon. (proverb)
b. Altii au sadit ceea ce eu mananc, eu plantez ceea ce altii vor manca. (proverb)

[In aceste doua proverbe, verbele la perfectul compus emfatizeaza stare rezultativa: rezultatul faptului de a nu
invata cand esti tanar, este ca mai tarziu nu ai cunostintele necesare §i trebuie sd inveti atunci, rezultatul sadirii
unor plante comestibile este acela ca acestea pot ulterior sa serveasca drept hrand, de la o generatie la alta.]

De multe ori, perfectul compus exprima o predicatie situata in Intregime in trecut, fatd de un prezent
deictic sau fatd de un alt reper temporal:

(31) a. «- Unde mi-ai fost?» rasuna de-afara glasul cucoanei Catinca. «- Am vorbit oleaca cu duduia matale», raspunse
Olguta cu o moldoveneasca ad-hoc. (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, vol. 11, 1927)

b. «- A fost odatd un fecior de cioban», incepu repede Simina, fara sd-i mai lase timp s-o Intrerupa. Si cand s-a
niscut el, ursitoarele i-au spus: “Sa iubesti o Imparateasd moartd!” Mama lui a auzit si a inceput sa planga.
Cealalta ursitoare, cici erau trei, s-a milostivit de jalea ei si a adaugat: “Si te va iubi si imparateasa pe tine!”»
(Mircea Eliade, Domnisoara Cristina, 1933)

[Textul din (a) ilustreaza situatia in care cele doud verbe la perfectul compus exprima actiuni situate intr-un trecut
ce se raporteazad la momentul vorbirii. In (b) aceeasi forma morfologica exprima actiuni sau stari ce se situeazd
complet in trecut, fard nici o referire la prezent; este vorba de un trecut narativ nedeterminat.|

Daci este folosit non-deictic iar intervalul de referinta este situat in trecut, perfectul compus intra in
concurentd cu perfectul simplu, mai ales in limba scrisa.

Uneori adverbiale deictice ce desemneaza intervale posterioare momentului to, insotesc verbe la perfect
compus pentru a exprima actiuni planificate, care vor avea loc in viitor:

(32) a. Comisia de Disciplina a FRF a ramas in pronuntare pana joi in cazul echipei Rapid. (http://sport.hotnews.ro/stiri-
fotbal-21187621-comisia-disciplina-frf-ramas-pronuntare-pana-joi-cazul-echipei-rapid.htm 25.06.2017)

b. Premierul V. P. a anuntat joi seard, la Intoarcerea de la Bruxelles, ca a stabilit pentru saptimana viitoare o
intalnire cu presedintele T. B. in care sa discute teme de politicd externa, pentru consultarea asupra unui punct
de vedere unitar in reprezentarea Roméaniei. (www.Realitatea.net, 10 mai 2012)

[In (a) comunicatul de presd este postat miercuri 27 iulie 2016; starea instauratd se prelungeste, hotdrdrea
comisiei urmand sa fie comunicatd joi, 28 iulie 2016, in (b) adverbialul saptamana viitoare desemneazd
intervalul in interiorul caruia va avea loc intdlnirea,; verbul a stabilit se refera la un moment anteriorul serii de
joi, 10 mai 2012. ]

Este posibil ca perfectul compus sa apara atat in stilul direct cét si in cel indirect, ca «voce a
naratorului»; in primul caz desemnand intervale temporale deictice, in cel de al doilea - perioade din trecut:

(33) Cu vreo saptamana inainte de teza, profesorul ne citeste “Cetatea Neamtului” de Dimitrie Bolintineanu si intreaba:
«- Ei, cine crede ca poate s-o citeascd asa cum AM CITIT-o0 eu?» Stiam sa citesc binisor si cu intonatie. M-am
ridicat in picioare, cu cele doua degete ale mainii drepte intinse: «- Eu, domnule profesor!» «- Poftim, te rog!»
Am citit bucata 1n Intregime. «- Multumesc! AI CITIT mai bine decat ma asteptam. Cum te numesti?» [-am
spus numele. M-a ciutat in catalog. «- Ti-AM PUS nota 9! » M-am imbujorat de fericire. Nu mai avea nimeni
din clasa 9 la Romana. (Grigore Béjenaru Cismigiu, 1942)

[In acest text, formele scrise cu litere maiuscule sunt deictice si perfective, referindu-se la actiuni ce au avut loc cu
putin inainte de t)(am_citit-o, ai_citit, fi-am_pus_nota_9), celelalte forme de perfect compus se refera la actiuni
perfective situate in trecut, in perioada in care naratorul era elev de liceu. Predicatiile non deictice formeaza
un lant narativ: a se ridica In picioare — a citi bucata — a spune numele — a ciuta in catalog —
a_se Tmbujora.]

Din punctul de vedere al pragmaticii cognitive, perfectul compus reuseste sa exprime o mare varietate
de relatii temporale, datorita inferentelor facute de catre locutori, in procesul cognitiv-pragmatic de atribuire/
identificare a referintei. Ca si In cazul prezentului, dacd mai multe verbe la perfect compus apar in succesiune
in text, forma de perfect compus poate denota situatii predicative simultane, situatii predicative in succesiune
sau situatii predicative 1n care ordinea aparitiei 1n text nu corespunde ordinii lor cronologice.

(34) Mai tarziu, a venit in oraselul nostru, intors din Germania, un tanar inginer, cu care dupa cateva luni m-am maritat.
Aveam optsprezece ani si D. noudsprezece. Cand a auzit cd s-a hotarat logodna mea, a venit si mi-a spus intdia
oard ceea ce stiam de la sora lui, cd ma iubeste si ca are sd se omoare. Am fost miratd cand am aflat cata poezie


http://sport.hotnews.ro/stiri-fotbal-21187621-comisia-disciplina-frf-ramas-pronuntare-pana-joi-cazul-echipei-rapid.htm
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facusem pana atunci fara sa stiu, m-a miscat durerea lui, am plans amandoi, dar m-am méritat cu celélalt, care,
dupa cum imi explica mama, avea o frumoasa carierd. (Camil Petrescu, Patul lui Procust, 1933)

[In aceasta secventd, ordinea de ocurentd a verbelor la perfectul compus corespunde ordinii de succesiune
cronologicad a evenimentelor. Este deci vorba despre o secventa narativa.]

(35) a. Ion si-a rupt piciorul.
bi. A schiat pe o partie periculoasa.
by. A avut un accident de masina. (dupa N. Smith 1993: 31)

[Spre deosebire de exemplul precedent, in ciuda faptului ca toate verbele sunt la perfectul compus, ordinea de
ocurentd poate fi diferitd de ordinea cronologica: daca textul consta din succesiune (a) - (b;), este clar ca Ion
mai intdi a schiat si ulterior si-a rupt piciorul. In schimb, in cazul secventei (a) — (b3), cele doud evenimente (a-
si_rupe piciorul in #, sia_avea un_accident in t») sunt cvasi simultane, in senul cd t; este inclus in t;.]

Aceasta interpretare este asiguratd de mai multe elemente: receptorul presupune ca informatiile pe care
le primeste sunt pertinente pentru tema discutata, deci presupune cd existd un anumit tip de legaturad intre
diferitele propozitii din text. Aceastd legaturd implica raporturi cronologice si logice, bazate nu numai pe
cunostinte lingvistice dar si pe cunostinte enciclopedice, privind situatii din universul extralingvistic. Pe baza
acestor elemente, receptorul intelege ca actiunile relatate in (34) sunt in succesiune cronologica, in timp ce
evenimentele din (35 a - by) s-au desfasurat in ordinea inversa ocurentei in enunt, iar evenimentele din secventa
(35 a- by) denota predicatii cvasi-simultane. Faptele relatate in (35b;) si (35b») constituie cauza evenimentului
din (35a), cel putin 1n una dintre interpretarile posibile. Interpretarea corecta are, deci, o explicatie cognitiva,
deoarece orice receptor stie ca intotdeauna cauzele preceda efectele.

Cunostintele enciclopedice permit receptorului sa interpreteze corect enunturile in care se manifesta o
‘dezordine temporald’, adica enunturile in care ordinea de ocurenta a predicatelor In mesaj este contrara ordinii
lor cronologice:

(36) Fred s-a casatorit cu o ziarista. S-au logodit la mare. S-au cunoscut in Bucuresti, la o petrecere in casa unor prieteni
comuni. (dupa N. Smith 1993, 32)

[Cunostintele enciclopedice ne permit sa stabilim ordinea cronologica corecta: stim ca logodna are loc inainte de
casatorie si cd, pentru a te logodi, inainte trebuie sa-ti cunosti logodnicul sau logodnica. Ordinea cronologica
este, evident a_se_cunoaste la_o_petrecere — a_se logodi — a_se_casatori.]

Uneori cronologia predicatiilor nu poate fi stabilitd, pentru ca locutorul nu da informatii specifice,
probabil pentru ca nu considera ordinea predicatiilor importantd pentru tema conversatiei:

(36) Anul trecut au avut loc multe schimbari in viata prietenilor nostri: Paul si Ana s-au casatorit, Stefan s-a mutat in
Italia iar Narcisa a publicat un roman politist care a avut mare succes.

[Predicatiile care ilustreaza schimbarile intervenite in viata persoanelor despre care se vorbeste nu sunt ordonate
din punct de vedere cronologic: nu stim daca casatoria lui Paul si Ana a avut loc inainte sau dupd mutarea lui
Stefan in Italia, nici daca publicarea romanului politist a avut loc inainte de casdtorie sau de mutare.]

Aceasta descriere a mecanismelor de exprimare a raporturilor cronologice arata ca teoria pertinentei,
propusa de Sperber/ Wilson (1986) poate fi folositd pentru intelegerea si descrierea modului in care timpurile
verbale functioneaza in discurs (N. Smith 1993).

in mod cu totul exceptional, in general sub presiunea contextului, perfectul compus este folosit pentru
predicatii care sunt intrerupte, deci care nu isi ating, cel putin momentan, faza finala:

(37) Am constatat atunci pe figurile redactorilor o mare satisfactie pentru succesul cronicelor teatrale, succes a carui
confirmare deplina era pasul de umilire ce eu ficeam. Am salutat si AM PLECAT. Céand si ies, iata ca intra
pe use, cine? vechea mea cunostintd, d. Nicu lonescu. [...] M-am oprit sa schimb cateva vorbe cu dansul. (I. L.
Caragiale, Autoritate, in volumul Momente si schite, 1901, Wikisource)

[In acest fragment avem o secventd de verbe la perfectul compus ce redd o inlantuire de actiuni telice: in mod
normal forma am plecat implicd atingerea fazei finale, deci faptul ca locutorul a pardsit zona in care se gasea
la un moment dat. Vedem insa ca actiunea a fost intrerupta inaintea realizarii fazei finale, locutorul avand
dorinta de a iesi (faza finald a actiunii desemnate de a pleca) dar schimbdndu-si intentiile din cauza intrarii si
apoi a convorbirii cu Nicu lonescu.]
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6.2.3. Imperfectul

Multi lingvisti considera imperfectul ca timpul anaforic prin excelenta pentru ca este un timp la care
se manifestd dependenta reverentiald. Este un timp ce denota un proces situat in afara actualitatii prezente a
locutorului (Riegel/ Pellat/ Rioul 1994, 305). Imperfectul are ca valoare specifica «exprimarea unei actiuni
trecute durative care se afld Intr-un raport de simultaneitate cu alta actiune trecuta» (Mioara Avram 1986, 175).
Semantica imperfectului se constituie in jurul a trei categorii gramaticale: timpul, care situeaza predicatie in
trecut, aspectul imperfectiv si valoarea modala, care il situeaza in cAmpul ipoteticului.

Din punct de vedere aspectual, imperfectul exprima, deci, imperfectivul, o predicatie ale carui limite
nu sunt exprimate.'> Focalizeazd asupra fazei interne a predicatiei, caracteristica i-a ficut pe lingvisti sa
vorbeascd despre o prezentare a situatiei predicative din interior, situatie partial realizata si partial de continuat:

(38) a.. Sa vezi ce s-a-ntamplat unui negustor, un prieten al meu!... Venea cu doi insi de la Roman in clasa-ntai... I-a luat
vreo opt mii de lei... Stii cum? Unul i-a tot dat sa bea niste vin dulce cu dresuri, si altul i-a dat sa fumeze o tigara,
cu afion, cu dracu stie ce... A adormit omul bustean... Cand s-a trezit la Bucuresti cu capul buimac, era singur in
vagon, si tot, blana, geamantan, bani, ceas, tot ii luasera. (1. L. Caragiale Accelerat no. 17, in volumul Momente
si schite 1901)

b. La mijlocul scérii, am intilnit un elev care cobora. S-a inclinat respectuos si mi-a spus: «- Buna dimineata,
domnule profesor!» (Grigore Bajenaru, Bund dimineata bdieti, 1972)

[In aceste exemple verbele a veni, a fi si a cobori la imperfect prezintd fazele interne ale predicatiilor: verbele
dinamice, arata ca deplasarea era in curs de desfasurare: venea (cu trenul) ne spune ca voiajul in tren de la
Roman la Bucuresti era in curs de realizare, ca si cobora (scara), in cazul predicatiei statice era (in vagon) este
desemnata o stare de durata, instaurata anterior.]

Temporal, imperfectul are ca valoare esentiald simultaneitatea cu evenimente din trecut, valoare ce se
regaseste si in celelalte limbi romanice.'®

(39) a. [DI. Nazarie] vorbi cateva minute in sir, pe nerasuflate, parca i-ar fi fost teama sa se opreasca, sa nu-1 inghita
cumva tacerea. Vorbi despre sapaturi, despre saracia de la Muzeul de Antichititi, despre frumusetea acestor
campii dundrene. Egor privea céateodata, pe furis, spre d-na Moscu. Asculta ca vrajitd, dar pictorul isi didea
prea bine seama ca nu aude un cuvant. (Mircea Eliade, Domnisoara Cristina, 1933)

b. O semiluna pald, brodata pe un steag, lucea si atunci pe inaltul unui catarg, si tu desigur, cu fata intoarsa peste
umar, ai trebuit sa privesti trista pe largul intinselor valuri ce te despérteau de tara ta... (Dimitrie Anghel, Mama,
in vol. Fantome, 1911)

[Toate verbele la imperfect din aceste exemple exprima predicatii simultane non deictice, localizate in trecut: in
(a) simultaneitatea verbelor la imperfect a privi, a asculta, a-si da seama se raporteaza la cele doud ocurente ale
verbului regent a vorbi la perfectul simplu care le preceda, in (b) localizarea pe axa trecutului se face cu ajutorul
unui adverb temporal (atunci) si a unui verb la perfectul compus (ai trebuit); fata de aceste repere, imperfectul
verbelor a luci si a desparti exprima simultaneitatea. |

Imperfectul, fiindca nu desemneaza limitele predicatiei, este compatibil mai ales cu adverbiale care
indicad limita initiala a predicatiei sau intervalul temporal din interiorul acesteia, fiind incompatibil cu
adverbialele marcand limita finala:

(40) a. Atunci, conu Dinu, care ii privea de un sfert de ceas cum 1si dau arama pe fata, pofti pe catesipatru preoti sa
inceapa slujba, ca sade rusine, fiecdruia fiindu-i pastrata plata ce i se cuvine. (Duiliu Zamfirescu, Viata la tara,
1894, Wikisource)

15 In lingvistica franceza se foloseste ca sinonim pentru ‘imperfectiv’ termenul de ‘aspect secant’, metafora ce are la baza
faptul cd o (dreaptd) secanta taie o alta dreaptd, o curba sau un cerc. Termenul a fost propus de Gustave Guillaume,
care a formulat opozitia Intre ‘aspectul secant’, lipsit de limite si ‘aspectul global’ (perfectiv), in care cele doua limite
ale predicatiei sunt exprimate explicit sau implicit (Guillaume 1965: 61-62). Opozitia se regaseste in numeroase studii
dedicate sau cuprinzand capitole consacrate timpurilor verbului in limba franceza (Wilmet 1970, Riegel/ Pellat/ Rioul
1994/ 2009, Anne Carlier 2002, Berthonneau/ Kleiber 2006, etc.).

16 Imperfectul pare si prezinte folosiri analoge in limbile romanice literare, unde este un element important al
‘concordantei timpurilor’, exprimand simultaneitatea pe axa trecutului: franceza quand j'étais petite, je passais des
heures et des heures a jouer avec mes amies italiand quando ero bambina, passavo delle ore intere a giocare con le
mie amiche; spaniola cuando era nifia, pasaba horas y horas jugando con mis amigas; romana cand eram micd, ma
Jjucam ore intregi cu prietenele mele. (v. pentru alte amanunte Capitolul 7)
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b. intr-o noapte, Grigore auzea lunecarea ticuti a gunoaielor. Pe acoperisul bordeiului se topea zapada. Batranul
simtea cum tot pamantul acela sterp se tragea mai spre fund, asezdndu-se strat peste strat. (Eugen Barbu,
Groapa, 1957)

c. Era ora sase seara. Zi de lucru. Aleile gradinii erau aproape pustii inspre portile principale, si soarele, apunand,
aurea nisipul, in vreme ce baschetii de liliac se scufundau in umbra serii. (Panait Istrati, Chira Chiralina, 1923,
Wikisource)

[In (a) adverbialul de un sfert de ceas desemneazd inceputul intervalului in care are loc procesul marcat de verbul
a privi, in (b) si (c), este desemnat intervalul in interiorul caruia au loc predicatiile imperfective: intr-o noapte
in (b) si ora sase seara, zi de lucru in (¢).]

In ceea ce priveste modul specific de desemnare a timpului, Liliane Tasmowski-De Ryck (1985) a
aratat ca imperfectul are drept caracteristici esentiala dependenta reverentiala, in sensul ca un enunt la
imperfect trebuie sa fie legat de un antecedent temporal. Aceasta caracteristica a fost evidentiatd de un numar
important de lingvisti, intre altii de Riegel/ Pellat/ Rioul (1994):

«Imperfectul nu poate sd introducad singur un reper temporal nou, ci se sprijina in general pe un reper
temporal dat de un verb anterior sau de o indicatie temporala (in acest sens, imperfectul functioneaza ca un
timp ‘anaforic’)».!7 (Riegel/ Pellat/ Rioul 1994: 306)

Observatia de mai sus, facutd in legaturd cu modul de functionare al imperfectului in limba franceza, este
valabild si pentru imperfectul romanesc, considerat si el un timp anaforic (Dana Manea 2008: 401). Relatia
anaforica exprimata de imperfect este mai ales cea de simultaneitate, deci de coreferintd temporald. Momentul
de localizare temporala la care se raporteaza imperfectul poate fi constituit din: (i) un eveniment din trecut
mentionat intr-o propozitie anterioara (Victor a deschis/ deschise usa si a vazut/ vazu ca Dora citea o carte);
(i1) o subordonata temporala (Cdnd Victor a deschis/ deschise usa, a vazut/ vazu ca Dora citea o carte); (iii)
un adverbial temporal, deseori la inceput de propozitie (voiam sd revad acest tablou magnific; o saptamdand
mai tdrziu eram la Florenta) (Kleiber/ Berthonneau 1993).

Dupa cum se poate vedea din exemple, antecedentul imperfectului este deseori un eveniment exprimat
inainte de un verb la o forma personala perfectiva, de obicei la perfectul simplu sau la perfectul compus. Din
punctul de vedere al relatiilor discursive, propozitia la imperfect constituie un Fundal (Background in
terminologia lui Asher/ Lascarides 2003) al evenimentului exprimat de verbul perfectiv:

(41) La 6 seara, Paul a intrat/ intra in camera. Asezata in fotoliul ei preferat. Maria citea ziarul.

[Forma perfectiva a predicatiei a_intra_in_camerd (e; C t;) ofera ancorarea temporald pentru cel de al doilea
eveniment (a_citi_ziarul): cele doud evenimente au avut loc intr-un moment anterior timpului codificarii (t;> ty),
interval identificat mai bine de adverbialul la sase seara. Referinta temporala a imperfectului verbului a citi (e;
C 1) depinde de ancorarea temporald introdusa mai inainte, deoarece imperfectul situeaza predicatie intr-un
interval mai larg, care se raporteazd la t; i care il contine: t; C t2.]

Relatia anaforica se poate manifesta si in raport cu o situatie non explicitata. Acest tip de anafora este
similar cu anafora nominald asociativa, discutatd de Kleiber (2001). Molendijk (1996) propune exemplul
urmator, inspirat de Tasmowski-De Ryck (1985, 70):

(42) [Situatie. Doud persoane aud un zgomot.|
A: «- Ce-o0 mai fi si asta?!?» B: «- Oh, nimic, Petre care inchidea usa.»

[In acest dialog, imperfectul explicd originea zgomotului pe care locutorii I-au auzit si care este desemnat foarte
vag de demonstrativul asta; inchiderea usii fiind cauza zgomotului, scartditul usii si sunetul produs de contactul
dintre uga si toc sunt (cvasi) simultane cu inchiderea; intervalul denotat de imperfectul inchidea este, deci,
coreferential cu scdrtaitul si lovirea usii de toc care nu sunt explicitate in dialog.]

Molendijk (1996, 307) a aratat ca imperfectul se poate referi si la situatii temporal presupuse sau implicite:

(43) a. Ion a fost dat afard. Nimeni nu s-a mirat. Nu-si indeplinea bine indatoririle.

b. Ion porni din nou. Drumul era foarte alunecos. Inainta cu precautie.

17 « L’imparfait ne peut guére introduire a lui seul un repére temporel nouveau, mais il s’appuie généralement sur un
repére temporel installé par un verbe antérieur ou une indication temporelle (en ce sens, il fonctionne comme un temps
‘anaphorique’).»
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c. Maria era deja 1n intarziere cand taxiul a oprit in fata blocului. Ajunsa a gara, a cazut si si-a scrantit glezna. Alerga
pe peron sa prinda trenul.

[In (a) antecedentul temporal al propozitiei la imperfect nu este un fapt exprimat lingvistic mai inainte ci o situatie
ne-explicitata: Ion avea un loc de muncd, circumstantd presupusa de verbul a da afara, aici cu sensul de «a
concediay. In (b), propozitia la imperfect (inainta cu precautie) precizeazd modul de realizare al actiunii
a_merge, informatie care nu este formulatd in fraza precedentd, ci numai presupusa de verbul a porni. Exemplul
(c) arata ca formele la perfectul compus care preceda imperfectul 1i furnizeaza numai indirect intervalul
temporal de referinta.: propozitia ce contine verbul la imperfect alerga constituie explicatia pentru predicatiile
a_cadea i a-si_scranti_glezna. Receptorul poate, deci, deduce ca intervalul predicatiei la imperfect preceda cele
doud predicatii la perfectul compus, pentru cd orice cauza preceda efectul.]

Conceptia despre valoarea coreferentiald a imperfectului se loveste de un numar de dificultati, puse in
evidenta de Kleiber/ Berthonneau (1993). Simultaneitatea despre care se vorbeste este o simultaneitate globala,
in sensul ca aceastd forma a verbului desemneazd un interval nelimitat care inglobeazd de multe ori
temporalitatea antecedentului. Aceasta consideratie este valabild mai ales daca antecedentul este constituit de
o predicatie dinamica si telica: in (41) intervalul in care are loc deschiderea usii este inclus in intervalul mai
larg n care Maria citea.

Simultaneitatea globald este mai putin clard in cazul anaforelor indirecte, ca cele din (43c), unde
intervalul exprimat de imperfectul verbului a alerga preceda intervalul denotat de verbele la perfectul compus
a cddea si a-si scranti glezna. Pentru a rezolva aceste probleme, Kleiber/ Berthonneau (1993) au propus doua
modificari la nivel teoretic: anafora exprimatd de imperfect trebuie consideratd ca o reluare a situatiei
anterioare, nu numai a temporalitatii; deci imperfectul reia si elemente semantice ale lexemului verbal.
Aceasta reluare anaforica este partiald, ceea ce explica termenul de ‘timp anaforic meronimic’'® propus de cei
doi autori pentru imperfect. Astfel, predicatia la imperfect din (43c¢), alega este o parte consistenta a situatiilor
predicative descrise de verbele la perfectul compus ce formeaza o secventa in succesiune (a cdzut — si-a
scrdntit glezna): Maria alerga in momentul In care a cdzut si si-a scrantit glezna. Observatii similare pot fi
facute despre relatia dintre verbele la imperfect din (43a) si (43b) (indeplinea si inainta) si ansamblul situatiei
extralingvistice prezentate.

In ceea ce priveste relatia dintre cele doud proprietati ale imperfectului (aceea de a fi anaforic si de a
exprima aspectul imperfectiv) lingvistii au dezbatut problema daca valoarea imperfectiva este cauza folosirii
anaforice sau dacd, dimpotrivd, anafora temporald ar trebuie consideratd ca producdtoare a aspectului
imperfectiv. Conform primului punct de vedere (Bres 1998, partial Gosselin 1996, 1999), caracterul anaforic
al imperfectului deriva din valoarea sa aspectuald, care 1l lipseste atit de o limita initiald cat si, mai ales, o
limita finald. Din cauza acestei caracteristici, locutorul poate identifica intervalul de manifestare al predicatiei
numai datorita identificarii unui element temporal din context.

Dupa Laurent Gosselin (1999), formele perfective (perfectul compus si perfectul simplu) isi
localizeaza intervalul datoritd caracterului delimitat a predicatiei denotate. Existd o diferentd intre perfectul
simplu si perfectul compus, primul fiind mai putin autonom decét cel de al doilea. Autonomia perfectului
compus deriva din posibila sa valoare deictica, caracteristica care ii lipseste perfectului simplu. Vom prezenta
analiza pe care o propune Laurent Gosselin pentru exemplele urmatoare, pentru a explicita diferentele in
folosire dintre in perfectul simplu si imperfect:

(44) a. Plousi maruntel."”

b. in acea zi ploud maruntel.

c. Tunetul rasund. Ploud maruntel.

d. A plouat maruntel.

[Dupa Gosselin, in enungul (a) perfectul simplu nu reuseste sa individualizeze intervalul de referintd. Din aceasta
cauzd, are nevoie de un adverbial de timp, ca 1n acea zi din (b), sau de intervalul temporal denotat al unui alt
predicat, ca in (c) care ne permite sa deducem ca ploaia a inceput dupd producerea tunetului. In schimb pentru

enunful cu verbul la perfectul compus din (d) a plouat, care se raporteaza la t, localizarea temporald, nu are
nevoie de informatii suplimentare.]

'8 Amintim ca raportul meronimic este relatia intre un intreg si partile sale . De exemplu, cuvantul fotoliu se giseste
intr-o relatie meronimica cu lexemele spatar/ brate/ picioare (ale respectivului fotoliu), etc.

19 Cand perfectul simplu este omograf cu prezentul (pentru unele verbe de conjugarea I?), am indicat prin subliniere vocala
care este accentuatd pentru a face diferenta intre cele doud forme: ploud (prezent) vs. ploua (perfect simplu), anunta
(prezent) vs. anuntd, (perfect simplu), etc.



Timpurile verbului 19

(45) a. Marti, ploua maruntel.
b. Marti, Petre s-a plimbat. Ploua maruntel. (dupa Gosselin 1999: 25).

[In (a), imperfectul este interpretat anaforic, fenomenul ploii manifestindu-se in ziua de marti. Locutorul ne spune
ca a plouat toatd ziua, sau oricum in timpul unei (mari) parti a acestui interval. Anafora poate sa reia timpul
unui alt eveniment (ca in b). In acest al doilea caz, ploaia pare sa priveasca numai perioada plimbarii lui Petre.]

Comparand aceste doua analize, Georges Kleiber (2003) a constat ca, daca acceptam rezultatul analizei
lui Gosselin, rezulta ca perfectul simplu este de doud ori anaforic, deoarece are nevoie atat de un interval de
referinta (44b), cat si de o localizare temporala (44c). in acelasi cadru de analiza, se constati ca imperfectul
este anaforic numai fata de un interval de referinta care poate fi exprimat direct, de un adverb temporal, ca in
(45a), sau indirect, printr-o alta predicatie ca in (45b). Deci imperfectul ar fi mai putin anaforic decat perfectul
simplu, concluzie cel putin surprinzatoare (Kleiber 2003, 10).

Punctul de vedere opus, care considerda ca aspectul imperfectiv al imperfectului deriva din
anaforicitatea lui, pleaca de la ideea ca intervalul de referinta este un soi de variabild care trebuie sa fie legata
de un antecedent pentru a avea o localizare. Din cauza legarii, intervalul determinat nu poate fi inchis, deoarece
numai un interval deschis poate fi saturat de un alt interval. In consecinta, lipsa de autonomie temporali a
imperfectului ar fi caracteristica care implica absenta limitelor pentru predicatiile exprimate de verbe, deci
caracterul lor imperfectiv. Legatura intre anafora si imperfectivitate a fost stabilita de Houwerling (1986).
Aceastd tezd nu explicd insd cum e posibil ca mai-mult-ca-perfectul care este, dupd cum vom ardta in
continuare, un timp perfectiv este in acelasi timp un timp anaforic (vezi sectiunea 6.2.5).

Aceste doua abordari, conform cérora, in prima viziune, anaforicitatea produce valoarea imperfectiva sau, in
a doua viziune, aspectul imperfectiv produce caracterul anaforic, conduc, fiecare, la complicatii teoretice, deci este
greu sa se trangeze in favoarea uneia sau alteia.

In cazul imperfectului anaforic, simultaneitatea nu se manifesta intotdeauna, existd ‘alunecari’ daca
imperfectul apare in fraze cu semnificatie consecutiva sau cauzala:

(46) Focul se stinse, acum era Intuneric in camera.

[Desi a_fi_intuneric se raporteaza anaforic la perfectul simplu precedent (se stinse), este clar ca cele doud
predicatii nu sunt simultane, ci succesive.]

Aceasta observatie pare sd mineze cele doua conceptii discutate mai sus, conform cérora atat caracterul
imperfectiv cat si anaforicitatea se bazeaza pe simultaneitate. Georges Kleiber (2003) si-a manifestat
dezacordul cu interpretarea lui Oswald Ducrot (1979), a lui Marc Wilmet (1996) si a lui Laurent Gosselin
(1999): pentru Kleiber, diferenta intre imperfect, pe de o parte, si perfectul simplu/ perfectul compus pe de alta
consta in faza predicatiei denotate; deci diferenta provine din deosebirea dintre o forma verbald imperfectiva
si o forma verbala perfectiva, ambele situate in trecut.

Conform unei idei din Moens/ Steedman (1988), dezvoltatd de Caudal (2000) si Caudal/ Vetters
(2005), un eveniment prezintd o faza preliminara, o fazd internd si o faza finala, fapt ce da socoteald de
diferentele intre perfectiv si imperfectiv: un timp perfectiv denota o actiune ajunsa in faza finala, in timp ce o
formad imperfectiva prezinta numai faza interna a predicatiei, fara sa faca referinta la faza finala si, de cele mai
multe ori, nici la faza initiala.

Faptul ca imperfectul denotd numai desfdsurarea fazei centrale a predicatiei explica de ce aceastd
forma este compatibila cu cele doud variante posibile de continuare a succesiunii narative:

(47) a. Ion mergea la scoald cand l-a intdlnit pe Paul, care i-a povestit ce a facut in excursia la mare.
bi. In clasa, profesorul 1-a cercetat pentru ci a ajuns cu intarziere.

b,. Au decis apoi sa chiuleasca si s-au dus sa se joace in parc.

[Umperfectul verbului a merge exprima numai faza internd a predicatului a merge la scoala, spre deosebire de
propozitii ca Ton a mers/ merse la scoala care spun explicit ca faza finala a predicatiei a fost atinsa, adica ca
Ion a ajuns la scoald. Aceasta informatie nu existd in (a), care ne spune numai cd deplasarea lui lon cdtre scoald
era in curs de desfasurare. Daca povestirea continud cu varianta (by), receptorul deduce ca, dupa intalnirea cu
Paul, Ion a ajuns la scoala, in timp ce din varianta (b;) se poate deduce ca lon nu a ajuns la scoald, in ciuda
intentiei sale anterioare. Pentru predicatiile telice, imperfectul este compatibil atat cu atingerea, ulterioard, a
fazei finale ca si cu neatingerea ei.]

Am vazut ca, In interpretarea exemplului (45), imperfectul este anaforic fatd de un adverbial temporal
care apare in fraza. Spre deosebire de Gosselin (1999), Kleiber (2003) este de parere ca imperfectul nu este
anaforic fatd de complementele circumstantiale temporale care apar in aceeasi fraza din doud motive: (i) un
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predicat nu poate fi anaforic fatd de elemente ale cadrului spatio-temporal al frazei (complemente directe,
complemente circumstantiale de loc, complemente circumstantiale de timp), chiar dacd aceste elemente
satureaza sau specifica predicatul in chestiune; (ii) imperfectul este considerat uneori ca anaforic fata de un
adverbial temporal, alteori ca anaforic fata de un alt predicat chiar in absenta unui complement circumstantial
de timp (ca in exemplul 44). Explicatia ca predicatiile prezinta un grad de relevanta (semantica si pragmatica)
mai mare decat adverbialele temporale (Gosselin 1999) nu 1ii pare convingatoare, deoarece o asemenea
interpretare ar transforma toate timpurile verbale in timpuri anaforice:

(48) a;. leri, la pranz, ploua.
ay. leri, la pranz, a plouat/ ploud/ plouase.
b. Paul a sosit ieri la pranz. Canta. (dupa Kleiber 2003, 17)

[Dupa Gosselin, in (a;) imperfectul ploua reia anaforic complementul de timp ieri, la pranz deoarece verbul si
complementul desemneaza acelasi interval temporal. O asemenea interpretare transformd in anaforice alte
timpuri verbale, cum ar fi perfectul compus, perfectul simplu sau mai-mult-ca-perfectul care sunt, si ele,
coreferentiale cu adverbialul ieri la pranz in (a;). Pe de alta parte in exemplul (b), conform aceleiasi analize a
lui Kleiber, imperfectul verbului a canta este anaforic fata de predicatia precedentd (a sosit) si simultan cu
aceasta (intervalul in care Paul canta este inclus in intervalul mai scurt al sosirii sale); pentru Kleiber
imperfectul nu se raporteaza la complementul circumstantial de timp.]

Kleiber (2003) considera ca relatia de anafora verbala exista numai in folosirea imperfectului din (48b)
si ca timpurile verbale sunt anaforice numai fata de alte predicatii, idee care ni se pare pertinentd. Caracterul
anaforic al imperfectului se pare ca deriva, deci, din faptul ca are nevoie de un context adecvat care nu se
reduce la temporalitate: imperfectul se raporteaza la o situatie deja prezenta in text, deci si Tn memoria imediata
a receptorului. Indica «o continuitate fata de o situatie relevanta (semantic si pragmatic)». (Kleiber 2003, 18)

In limba romana imperfectul poate fi si deictic, situatie in care exprima anterioritatea fati de momentul
vorbirii. In aceste situatii, imperfectul apare cu verbe de stare sau non telice:

(49) a. In noaptea trecuti, pe la un ceas dupa doudsprezece, am fost trezit din somnul dulce ce gustam, prin un zinghet
metalic care m-a mirat foarte mult, nefiind obisnuit a auzi asemene armonie la ceasuri atat de tarzii. (Vasile
Alecsandri, Istoria unui galben, 1844, Wikisource)

b. LACHE: «- Intelege romaneste ci nu ti-1 spui [pe amicul care te vorbea de rau]. Eu am toate defectele cate poftesti;
da’ trebuie sd marturisiti toti cd am si eu o calitate - eu sunt discret... nu-mi place sa umblu cu plosca.» MACHE:
«- Atunci da-mi voie sd-ti spun cd nu-mi esti amic cum te credeam.» (1. L. Caragiale, Amici, in volumul Momente
si schite, 1901, Wikisource)

[In (a) caracterul deictic este dat de adverbial, noaptea trecutd desemndnd noaptea ce precedd momentul ty al
formularii mesajului; expresia a gusta (un) somn dulce este un sinonim al verbului a dormi, exprimdnd, deci, un
Proces non telic. In (b) verbul de stare a crede, la imperfect, face referintd la o stare cu putin anterioard
momentului vorbirii, o convingere, dar care locutorul nu o mai are in ty.)

Imperfectul cunoaste numeroase alte folosiri, in mare parte similare valorilor speciale ale celeilalte
forme imperfective importante a indicativului, si anume prezentul: se vorbeste despre un imperfect descriptiv
(de obicei in corelatie cu un perfect simplu sau un perfect compus) ca in exemplul (50), de un imperfect iterativ
cain (51), de un imperfect de ruptura (Tasmowski 1985) ce are valoarea unei actiuni posterioare ca in exemplul
(52):

(50) Sticla [de tuicd] trecu din mani in mana. In jur se rispandi mireasma de pruna veche, dulce-amaruie. Cel mai batran
[dintre gunoieri] sorbi de-a-n picioarele, stergdndu-si barba cu méana latd si paroasd. Muierea se uita la el,
asteptandu-si randul. Le puse dinainte blide de tabla in care aburea o fiertura. (Eugen Barbu, Groapa, 1957)

[In acest fragment, verbele la imperfect exprimd o relatie de Fundal fatd de o secventd narativd. Inldntuirea narativi
este exprimatd de verbe la perfectul simplu: trecu — se_raspandi — sorbi — puse. Fafa de aceasta secventd,
verbele la imperfect exprima procese durative, simultane cu unul sau mai multe verbe la perfectul simplu (se
uita este simultan cu secventa trecu — se_ raspandi — sorbi, iar aburea cu puse). Conform analizei lui Kleiber
(2003) numai verbele la imperfect sunt anaforice: se uita est anaforic fata de intreaga secventa narativa iar
aburea se raporteaza anaforic la sintagma verbald telica puse dinainte blide; cele doua intervale temporale
localizate de cele doud forme imperfective sunt simultane si includ temporal intervalul de manifestare al verbelor
telice ce constituie antecedentul lor.]

(51) Zilele treceau repede. Seara, Lina aprindea lampile. Stere cumparase vreo trei. Fitilul lor lat si inalt dddea o lumina
blanda. (Eugen Barbu, Groapa, 1957)
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[Fraza exprima actiuni multiple. Pentru prima propozitie, aceastd interpretare este declansata de pluralul
subiectului (zilele), Este o predicatie multipla distributiva (fiecare zi este implicatd in procesul de scurgere a
timpului exprimat de verbul treceau).?’ Celelalte predicate sunt multiple iterative, interpretare declansata de
adverbul cuantificat seara semnificand aici «in fiecare seardy», iar pentru predicatia telica a_aprinde_lampile,
sensul frecventative este intarit de forma de plural a complementului direct, ceea ce duce din nou la o
interpretare multipld distributivd (fiecare lampa este aprinsd, una dupd alta in fiecare seard). In ceea ce priveste
verbul non-telic a_da_lumind, predicatia cuantificata deriva din adjectivul posesiv la plural lor din sintagma
nominala fitilul lor; este o alta predicatie distributiva: fitilul fiecarei lampi dddea lumina blanda despre care
vorbeste textul.]

(52) L-am gasit [pe Eminescu] facand corecturi. Era palid si foarte obosit la fatd. «- Uf, nu mai pot, nu mai pot, as vrea
sa mad duc undeva la tard, s ma odihnesc vreo doua saptamani...» Asta era pe la sfarsitul lui Maiti. Dupa o
saptamana gazetele anuntau cd Eminescu a innebunit. (Alexandru Vlahuta, Amintiri despre Eminescu, in vol.
Din goana vietii, 1892)

[Imperfectul ‘de ruptura’ anuntau exprima aici o posterioritate fata de perfectul compus am gasit. De multe ori imperfectul
exprimd simultaneitatea cu un interval din trecut; ca si in cazul prezentului, intervalul desemnat poate fi ‘extins’ pentru
a desemna un interval posterior, referinta explicitata de obicei de un adverbial specific, in acest exemplu peste o
sdptamana. ]

Cand desemneaza situatii predicative din trecut, de cele mai multe ori verbele la imperfect exprima
stari sau procese ce se manifesta intr-un interval, fara sa fie intotdeauna cronologic ordinate.

(53) Ciresarii sufereau cumplit din cauza caldurii, a moleselii, a inactivitatii si mai ales din cauza unor despartiri
neprevazute. Victor plecase pentru citeva saptdmani undeva in straindtate, intr-o tabara tinereasca, iar lonel 1si
petrecea o parte din vacanta, departe, impreuna cu familia. Ursu lua parte la tot felul de concursuri sportive, se
pregitea mai ales pentru un meci amical de box cu campionul national de juniori, iar ceilalti, Maria, Dan, Lucia
isi petreceau timpul citind, scriind, visand. (Constantin Chirita, Ciresarii, vol. 2, 1958)

[Toate predicatiile la imperfect exprima stari sau procese durative cvasi simultane, situate in timpul vacantei de
vard a personajelor, care sunt elevi.]

In opozitie cu aceste folosiri, relativ frecvente, se gaseste imperfectului narativ,?' utilizare care este diferita nu
numai cu intrebuintarile ilustrate de exemplul (53) dar, in plus, pare s contrasteze cu valoarea sa aspectuala,
deoarece poate fi folosit cu predicate telice tranzitionale si poate fi inlocuit cu un perfect (simplu sau compus).

In unele texte, imperfectul este folosit pentru a prezenta stiri si situatii complexe, formand de obicei
un Fundal 1n care avem succesiuni de situatii:

(54) a. [Popa Tanda] lud un om, il puse la sovar, pipirig, papura si trestie. Simbata era plin imprejurul casei, tot snopi
legati cu nuiele de rachitd; iar in cealaltd sambata acoperisul era carpit si tivit pe varf cu snopi de trestie, peste
care erau intinse doua prajini legate cu furci. (Ion Slavici, Popa Tanda, 1974, Wikisource)

b. [Preotul] citea din Evanghelii, desfiacea foile cu degetul cel mic, inchidea pe rand cartile cu imbracaminte grea
de arama si copci de argint, spunea rugaciunile pe dinafard, astepta raspunsurile dascalilor ascunsi in umbra
stranelor si arunca lantul cadelnitei spre multime. Fierul suna limpede ca niste clopote mici, totul era numai un
fum parfumat. O voce de barbat cinta alaturi, se auzea tusea seaca a lui Grigore. (Eugen Barbu, Groapa ,1957)

c. Pe vremea aceea, singurul bulevard al orasului pornea din piata garii, stribatea gradina publica drept in doua si
se sfarsea in fata primariei. (Ion Minulescu, Corigent la limba romdnd, 1929)

[In (a) verbele la imperfect, diateza activd sau pasivd, exprimd o succesiune de stari, rezultatul unor actiuni, si ele
in succesiune (strangerea plantelor, ficutul snopilor si repararea acoperisului). In (b) sunt descrise actiuni in
succesiune, chiar daca cronologia lor nu este strictd, manifestandu-se §i suprapuneri partiale (spune_rugaciuni
— astepta_raspunsul — arunca lantul cidelnitei). /n (c) efectele semantice derivi din faptul cd este o descriere
a spatiului ca itinerar (Tversky/ Taylor/ Mainwaring 1997) adica situatia bulevardului orasului este prezentata
din punctul de vedere al unei persoane care il parcurge. ]

20Tn Costichescu (2003) am facut distinctia intre predicatii colective (ce accepta adverbialul impreund) si cele distributive
(compatibile cu adverbiale de tipul separat, fiecare). Astfel propozitia lon si Paul au ridicat bolnavul (impreund)
denoti o singura predicatie, o singura ridicare, executati de Ion si Paul in colaborare. in schimb, fon si Paul au béut
fiecare cdte o cafea denota doua actiuni, una facuta de Ion si cealalta de Paul. Cu predicatiile multiple distributive,
prezenta unor adverbiale de tipul impreuna desemneaza numai faptul ca actiunile denotate se desfasoara in acelasi
timp si in acelasi spatiu (lon si Paul au baut impreuna cate o cafea.)

21 In studiile de lingvistica, acest tip de imperfect este desemnat cu diferiti termeni: imperfect pitoresc, perspectiv,
jurnalistic, dar se pare ca termenul de ‘imperfect narativ’ este cel mai frecvent.
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Dupa Caudal/ Vetters/ Rousserie (2003), in cazul imperfectului narativ receptorul intelege ca este
vorba despre o succesiune de situatii predicative din deductie logica si nu datoritd informatiilor lingvistice:
receptorul este in posesia unor cunostinte despre lume conform carora o persoana intai strange materialul de
care are nevoie si apoi repard acoperisul (exemplul 54a), un preot intai inchide cartea, apoi spune rugéciunea
pe dinafard si dupa asta asteapta raspunsul dascalilor (exemplul 54b), o persoana care abia a sosit In Pitesti
dacd doreste sd parcurga singurul bulevardul orasului trebuie sd porneascd din fata gérii, apoi s strabata
gradina publica si abia la urma sa ajunga in fata primariei. Deci cititorul nu poate decat sa ajunga la concluzia
ca predicatiile In chestiune s-au desfasurat in succesiune.

Caracterul perfectiv al predicatiilor exprimate de imperfectul narativ poate fi demonstrat indirect cu
ajutorul traducerilor. Imperfectul narativ existd nu numai in romana, dar si in alte limbi romanice (franceza,
italiana, spaniold) si daca dorim sa traducem propozitii continand aceastd forma intr-o limba germanica, vom
constata ca este imposibil sa folosim forme imperfective. Caudal/ Vetters (2005), examinand o fraza continand
o succesiune de verbe la imperfectul narativ dintr-un roman de Georges Simenon, au constat mai intai ca este
imposibil sa le Inlocuiesti cu parafraze imperfective durative de tipul a fi in curs de. Apoi au prezentat
traducerea frazei in cateva limbi germanice (neerlandezad, germand, englezd), slave (poloneza, rusd) si in
chineza constatand cd numai ocurenta unor forme perfective conduce la fraze corecte in toate aceste limbi
(Caudal / Vetters 2005: 51).

Daca in limba romana, imperfectul narativ cu predicatii ‘la singular’ este relativ rar, el este mult mai
frecvent 1n cazul predicatiilor multiple:

(55) a. Am revenit in casa din strada S. peste cateva zile, si de atunci petreceam cel putin trei dupia-amiezi pe saptamana
in bibliotecd. [...] Dna Zerlendi ma intampina uneori chiar in salon. De obicei, insa, ne intdlneam in biblioteca,
unde intra mult timp dupa ce eu ma asezasem la lucru, pasind cu aceeasi gratie discretd pana aproape de biroul
meu si intinzandu-mi aceeasi mana neobisnuit de palida, iesind dintr-o maneci de mitase neagra. Indati dupa ea
venea jupaneasa batrana cu tablaua cu dulceata si cafele. Dna Zerlendi nu lipsea niciodata cand mi se servea
cafeaua. (Mircea Eliade, Secretul dr. Honigberger, 1940)

b. Cand si cand, usa vreunei clase se deschidea cu o incetineala lesinata si se inchidea patetic, izgonind pe coridor
un mic Oedip In uniforma, prins cu fituica in caiet, cu cartea pe genunchi sau aplecat famelic pe caietul vecinului.
(Ionel Teodoreanu, La Medeleni, vol. 2-3, 1927)

c. A mai privit incd o data la elevii care, imperturbabili, 1si vedeau de lucrare inainte: deschideau niste carti ce le
aveau pe masa, se uitau in ele pe indelete, apoi scriau in caietele de tezd. (Grigore Bajenaru, Cismigiu, 1942)

[Aceste propozitii ilustreaza folosirea imperfectului pentru predicatii multiple, care implica siruri de predicatii in
succesiune: in (a) a_intdimpina — a Intdlni — a_intra — a_veni — a nu lipsi (= a fi prezent), in (b)
a_se_deschide — a_se_inchide; in (c) a_deschide — a_se uita — a_scrie, aceste inlantuiri de predicatii sunt
cuantificate, adica se repetd la anumit intervale, §i aceasta succesiune discontinud de perioade de timp
corespunde caracterului durativ si lipsit de limite al imperfectului. Lectura multipla este asigurata de adverbiale
specifice (trei dupa-amiezi pe saptamana, de obicei, cand si cand) sau de pluralul subiectului (elevii), in cazul
predicatiilor multiple distributive.]

Uneori mai multe valori ale imperfectului de manifesta in acelasi fragment de text:

(56) [Grigore] privea mahalaua adormita si cerul limpezit. Stelele calatoreau peste Cutarida. Dinspre groapa adia vantul
de martie. Isi aprindea luleaua si astepta ivirea zorilor. Duliii se asezau pe labe si motiiau. Spre dimineati
rasunau strigatele ascutite. ale cocosilor. Se chemau de departe peste campul sur. Urechile lui batrane auzeau
umbletul furis al unor oameni. Catre fundul gropii se miscau umbre aplecate. Cainii tresidreau in somn, ridicau
capetele, dar nu litrau. Se intorceau hotii. (Eugen Barbu, Groapa, 1957)

[In acest fragment unele verbe la imperfect exprimd predicatii simultane (a_privi la t;, a_clitori la t,= a_adia la
t3, unde t; = t; = t3; a_rasuna la t4, a_se_chema la t5, (t;=t5); a_auzi la ts, a_se_misca la t;, a_se_Intoarce la ts
(ts = t7 = t3); alte predicatii sunt in succesiune (a_aprinde — a_astepta, a_se aseza— a_motai; a_tresdri —
a ridica— a_nu _latra). Observam cd unele dintre aceste predicatii sunt din categoria imperfectului descriptiv
(caldtoreau, admirau, rasunau, se chemau), altele sunt multiple distributive (se asezau, motaiau, rasunau, se
chemau, auzeau, se miscau, tresareau, ridicau). Observam alternanta de predicatii simultane cu predicatii in
succesiune, ca si modul de trecere de la o secventa narativa la alta, toate manifestari ale artei autorului.]

O folosire particulard a imperfectului este constituitd de imperfectul hipocoristic, cuvantul
‘hipocoristic’ Tnsemnand «care exprimad sentimente de afectiune» (Dex). Limbajul hipocoristic este folosit
pentru a vorbi afectuos unui copil sau unui animal. Imperfectul este in variatie libera cu prezentul, cu exceptia
situatiilor cand predicatia este din punct de vedere cronologic localizata in trecut. Aceastd folosire a
imperfectului este deictica:
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(57) a.[O mama isi alinta si lauda copilul, care este prea mic ca sa vorbeasca|
Ce cumintel era / e Ionut, cum méanca / minanca el papa bund, buna, buna!
b. [Stapdna ii spune pisicii care schiopdteaza in timp ce o mangdie]:
Oare pe cine 1l durea/ doare labuta? Pe Botic? Pai nu?

[In aceste propozitii locutorul vorbeste in numele interlocutorului, atribuindu-i cuvinte §i sentimente pentru cd
interlocutorul nu are capacitatea de a se exprima prin cuvinte: stapdana vorbeste in locul pisicii, atribuindu-i
afirmatia “ma doare labuta” mama isi lauda copilul pentru ca a fost cuminte si a mancat, incurajandu-I sa se
comporte la fel si in viitor. Imperfectul este ales daca situatia predicativa se refera la trecut, de exemplu daca
Botic nu mai schioapatd, deci nu il mai doare labuta.]

Imperfectul apare des in stilul indirect si in stilul indirect liber. In stilul indirect, imperfectul transpune
de multe ori prezentul din stilul direct, mai ales daca situatia predicativa se manifesta strict in trecut:

(58) a. Maria m-a anuntat: «- Ion te asteapta in gradina».

b. Maria m-a anuntat ca lon ma astepta/ ma asteapta in gradina.

c. Ti-am spus ca [Mihai] avea darul de a numara printre numeroasele sale cunostinte si oameni de bine, de inalta
valoare... n-am sd inteleg niciodatd ce-i atrigea, la el... poate cultura, poate... (Nicolaec Breban, Bunavestire,
1977)

[Propozitia din (b) reprezintd transpunerea in stil indirect a propozitiei (a). In (b) locutorul va alege prezentul dacd
asteptarea lui lon se prelungeste pdana in momentul vorbirii; daca insa asteptarea a avut loc numai in trecut,
atunci va alege imperfectul. In (c) imperfectul este singura alegere posibild, deoarece personajul despre care se
vorbeste, Mihai, nu mai e in viata in momentul formularii mesajului. A doua ocurentd a imperfectului, pentru
verbul a_atrage, exprimd anterioritatea fatd de o situatie care s-a manifestat in trecut.|

Imperfectul prezinta si o serie de valori modale apropiate de cele ale conditionalului, cu care este de
multe ori in variatie libera:

(59) a. Daci ai fi dat nitel din coate, ajungeai sefd de promotie. In anul trei ai ldsat-o pe proasta aia de Teculeasca sa
ti-o ia inainte. (Rodica Ojog-Brasovenu, 320 pisici negre, 1973)

b. [...] e unchiu-sau, tovarase veterinar... Om mare, neamuri la Ierusalim si la Cimpina... Ca, daca nu era el sa unga
osiile, nu mai ajungea Polina moasa, in vecii vecilor amin!... (Vlad Musatescu, De-a baba oarba, 1976)

[Dupd cum se poate vedea, in contextul unei fraze contindnd o subordonatd conditionald imperfectul poate inlocui
conditionalul trecut atdt in principald, ca in (a), cdt si in principald si in subordonata conditionald, ca in (b). In
toate aceste cazuri imperfectul exprimd irealul, ca si conditionalul trecut, cu care poate fi inlocuit: ai fi ajuns in
(a), nu ar fi fost §7 nu ar fi ajuns 7n ().]

Copiii folosesc imperfectul in jocurile lor (asa numitul ‘imperfect infantil’), pentru a marca faptul ca
este vorba despre o situatie ireala.

(60) [Doua fetite care se joaca, prima 1i spune celei de a doua]:
«- Eu eram doctorul si tu erai bolnava si eu iti faceam o injectie.»

[Umperfectul aici exprima faptul ca este vorba despre o situatie fictiva. Spre deosebire de cazul precedent,
imperfectul nu poate fi inlocuit cu forme ale conditionalului.)

Gramaticile vorbesc si despre imperfectul ‘iminentei contracarate’. ca in exemplul (61a) si imperfectul
contrafactual din (61b). Aceste doua valorii exprima faptul ca predicatia a fost intrerupta inainte de a-si atinge
faza finala:

(61) a. Inci un minut, si trenul deraia.

b. Doua kilograme mai putin, si incipeam in rochie. (dupa Berthonneau/ Kleiber, 2006)

[Propozitia (a) exprimd faptul cd trenul nu a deraiat, dar a existat acest pericol. In mod similar, locutoarea din (b)
nu a reusit sa incapa in rochie. Diferenta dintre (a) si (b) consta in faptul ca imperfectul din (a) exprima o
iminenta contracaratd, in timp ce propozitia (b) se referd la o situatie care nu existd, deci este un imperfect
contrafactual ?* Diferenta se poate face analizand complementul ce apare la inceputul textului si care este un

221n filozofie si logicd se numesc ‘contrafactuale’ propozitiile care se refera la evenimente sau situatii care nu s-au realizat,
dar care ar fi putut sa se realizeze in anumite conditii. Acest concept este legat de teoria ‘lumilor posibile’, ce provine
din gandirea asupra statutului modal al propozitiilor. De exemplu o propozitie ca daca veneai, I-ai fi intdalnit pe Paul
este contrafactuala, interlocutorul nu a venit si, deci, nu 1-a intalnit pe Paul.
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complement circumstantial de timp in cazul iminentei contracarate (inca un minut), si un complement de natura
cantitativd in cazul propozitiilor contrafactuale (doud kilograme mai putin). (Berthonneau / Kleiber, 2006).]

Se considera ca si aceste valori sunt modale, pentru c¢a sunt semantic echivalente cu un conditional
trecut (trenul ar fi putut deraia, as fi intrat in rochie daca aveam / daca as fi avut doud kilograme mai putin.)

Din punctul de vedere al functiondrii in discurs, imperfectul este considerat timpul tipic al Fundalului
naratiunii, fiind, deci, folosit pentru a exprima stari sau procese care insotesc predicatiile telice, care fac sa
inainteze naratiunea. S& examinam urmatorul exemplul:

(62) a. Ion a intrat / intrd in biroul directului. Era foarte cald si ferestrele erau deschise. Directorul 1-a salutat / il saluta
si l-a invitat / il invita sa ia loc.
b. Ion a intrat / intrd in biroul directului care dicta o scrisoare secretarei. Directorul 1-a salutat/ il saluta si l-a invitat/
il invita sa ia loc.
[Propozitiile cu verbul la imperfect exprimd stari in (a), situatii care preceda si, probabil, continua si dupa secventa
narativd a_intra — a_saluta — a_invita. In (b) imperfectul sintagmei a_dicat_o_scrisoare exprimd un proces ce
a inceput inaintea intrarii lui Ion §i care a fost intrerupt.]

Vom prezenta mai amanuntit rolul pragmatic si discursiv al imperfectului ca si functia sa in
concordanta timpurilor 1n capitolul dedicat acestei teme ntr-un capitol ulterior. (Capitolul 7)

6.2.4. Perfectul simplu

In limba romana, perfectul simplu este folosit in doud moduri. In limba vorbita este foarte frecvent in
anumite zone ale tarii, mai ales in Oltenia. Acest perfect simplu este deictic, desemnand o actiune perfectiva
ce a avut loc Intr-un trecut apropiat, nu mai mare de doudzeci si patru de ore:

(63) a. Cand taranul 1si mai vine putin in fire, subprefectul il intreaba: «- Ei, ia spune, cum a fost... » «- Pai dumneata nu
vazusi? » «- Lasa asta, ailaltd. «- Ailaltd intocmai ca si asta.» (I. L. Caragiale, Arendasul romdn, in vol. Momente
si schite, 1901)

b. «- Venisi cu oile, ma? Du-te repede si prinde-o pe Bisisica... Viu si eu acum sa le mulgem... Sa torn mamaliga...»
(Marin Preda, Morometii, vol. 1, 1955)

c. «- Cand picai azi... dimineata...» «- La ce ora?» «- La opt jumate, ca intai spalai scarile. Vasilestii de la doi avura
bairam azi-noapte. [...] Cum va zisei, gasesc usa deschisa. Induntru, nimeni. M-am mirat al naibii. Domnisoara,
care se ferecad si tine totul sub lacata...» (Rodica Ojog-Brasoveanu, Omul de la capatul firului, 1973)

[Toate aceste folosiri ale perfectului simplu in limba vorbita sunt atribuite de autor unor persoane cu un grad de
instructie destul de redus, tarani in (a) si (b) sau o femeie de serviciu in (c). Verbul a vedea din (a) se refera la
pumnii pe care bietul taran tocmai ii incasase din partea arendasului; in (b) perfectul simplu al verbului a veni
corespunde constatarii ca interlocutorul a sosit de (foarte) putin timp, in exemplul (c) verbele la perfectul simplu
denota mai multe predicatii dinamice, toate plasate in ultimele 24 de ore: petrecerea datd in seara precedentd
(avurd bairam azi-noapte) sosirea vorbitorului la munca (picai azi dimineata ... la opt jumatate, spalai scarile)
urmatd de o predicatie care a avut loc cu foarte putin timp in urmad (cum va zisei). |

Perfectul simplu din limba vorbitd apartine, deci, unui stil familiar, al unor persoane mai putin
cultivate, cel putin in folosirile ilustrate de autorii de mai sus. In anumite zone geografice (de exemplu in
Oltenia) folosirea formei este generalizati, indiferent de nivelul cultural al vorbitorului. In restul tarii, intr-un
stil mai Ingrijit, perfectul simplu este de obicei inlocuit cu perfectul compus.

(64) «- Lucrurile ti le-am asezat in sifoniera... Uite: rafturile de sus sunt ale tale...» «- Tante Alice», se cutremura
Monica, «n-ai gasit o papusa in geamandan?» «- Ba da!» zambi doamna Deleanu. «Am culcat-o, uite... » (Ionel
Teodoreanu, La Medeleni, vol. 1, 1923)

[Textul contine verbe, unele la perfectul compus, altele la perfectul simplu. E usor de observat ca ‘vocea naratorului’
contine numai verbe la perfectul simplu, in timp ce partea din text care reproduce vorbirea personajelor contine
verbe la perfectul compus, semn al unei limbi vorbite ingrijite. |

Perfectul simplu ‘literar’ prezinta predicatia in globalitatea ei (aspect perfectiv) chiar daca limitele
situatiei predicative nu sunt exprimate in mod necesar, aparand deseori in opozitie cu imperfectul (pentru
exprimarea aspectului imperfectiv). Din acest punct de vedere, perfectul simplu este foarte aproape de perfectul
compus §i in concurenta cu acesta, prozatorii din ultimele decenii prezentind tendinta de a folosi mai degraba
perfectul compus decat perfectul simplu atat ca timp al naratiunii cat si al “vocii naratorului’.
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In textele ce preceda sfarsitul secolului trecut, perfectul simplu este folosit deseori in propozitii care
evoca actiuni din trecut fara legatura cu prezentul, cum ar fi evenimentele istorice sau relatarea unor intdmplari
din trecut:

(65) a. Cand pe la sfarsitul veacului al saselea inainte de Hristos, Dariu, regele persilor, veni in fruntea unei
spaimantatoare osti, sd pedepseasca pe sciti, pentru navalirile ce mereu le faceau in bogatele tinuturi ale Asiei,
acestia, dand foc fanaturilor si astupand fanténile, se trasera cu tot cuprinsul lor in desimea padurilor departate.
(Alexandru Vlahuta, Din trecutul nostru, 1908)

b. Pana sa se opreasca lesii, infierbantati ca de biruinta, s-aruncara valurile lui Bogdan chiuind si-i izbira. Luca
Arbore i ia pe la spate, iar din coaste 1i fulgera ai domnului [Stefan cel Mare]. Prinsi de toate partile, azvarlira
armele jos. Si curse sange pana la turloaiele cailor. (Barbu Stefanescu Delavrancea, Apus de soare, 1909)

[In aceste exemple, intervalele temporale de referintd sunt izolate de prezentul comunicarii. Identificarea denotatiei
poate fi facutd dupa calendar, de adverbiale ca la sfarsitul veacului al saselea dupa Hristos in (a), sau de un alt
adverbial cum ar fi pana sa se opreasca lesii in (b). Observam ca predicatiile se succed cronologic: veni — se
traserd (in a) §i s-aruncara — izbird — fulgera — prinsi — azvarlira (in b).]

Perfectul simplu ‘literar’ este un timp non-deictic, deoarece predicatiile la aceasta forma nu sunt legate
de momentul vorbirii. Deci, cand apare la Inceputul textului, aceastd forma ofera momentul de localizare
temporald in trecut, fara sa se raporteze la to. Este forma intalnita cel mai des pentru a exprima Inaintarea in
timp a unei naratiuni: prima forma la perfect simplu asigura ancorarea temporala, cele care urmeaza fiind legate

anaforic de acest prim moment, prin relatia de actualizare ‘<. Textul din (62) e usor de a transpus la perfectul
simplu:

(66) a. lon intra in biroul directului. [Era foarte cald si ferestrele erau deschise]. Directorul il saluta si il invita sa ia
loc.

[Perfectul simplu al verbului a intra desemneaza un interval de referinta (a intra la t), ce asigura ancorarea
temporala, celelalte predicatii dinamice se ordineaza in functie de acest reper: daca a_saluta la t,, si a_invita
la ty, unde t; > t,, >ty .]

(67) a. Ne pomeniram cu patru insi c-un stergar alb in varful sulitei. Luca Arbore le deschise drum péana la el. Aci
descalecara. Scoasera caciulile incondurate, 1i sarutara mainile [lui Stefan cel Mare] si-i dddura o carte ca
din partea 1.p.s. cardinalului... Si vazuram pe domn ca pamantul, cd pamantul nu l-ar fi incaput... (Barbu
Stefanescu Delavrancea, Apus de soare, 1909)

[Locutorul povesteste o intamplare la un episod dintr-o batalie dintre Stefan cel Mare si lesi la care a asistat cu
putin timp inainte: localizarea temporala este data de primul perfect simplu, semnalizdnd aparitia neasteptata
a solilor (a_se pomeni_cu c t;); celelalte predicatii urmeazd, una dupa alta (a_deschide drum la 1,
a_descaleca la t;3, a_da_cartea la t,, a_vedea reactia la ts5), iar aceste intervale temporale se ordineazd
cronologic: t; >t > t3 > t4> t5.]

Neil Smith (1993) a propus numele de ‘trecut narativ’ pentru aceste folosiri ale perfectului simplu si
ale perfectului compus.

Ca si prezentul si imperfectul, perfectul simplu poate exprima predicatii iterative, in prezenta unui
adverbial adecvat.

(68) a. Hangiul simtind cé se frange de la mijloc, voi sa dea drumul murindului si sa se ridice in picioare ca sa rasufle si
sa-si recapete puterile. [...] Se opinti inca o data cu suprema energie, ridica de la pamant pe nenorocit . (Ion
Luca Caragiale, In vreme de razboi, in volumul Nuvele si povestiri, 1908, Wikisource)

b. Dar cand, dupa o sdptdmana, [Petricd] trecu iar pe la cuib, cuibul era gol. Zburasera puii cu presura. Si spre seara,
cand presurile incepura sa cante, trei chiar, de pe spinul cu cuibul, nu mai cunoscu care-s puii si care-i presura.
(Ion Agarbiceanu, Presura, in vol. Fefeleaga, 1959)

c. [Doctorului Minda] i se didu din nou legatura si la inceput nici nu intelese bine cine era la telefon. Cand intreba
a doua oari, mereu politicos, un fel de politete scrasnitd, cu cine are onoarea, i se raspunse (era o femeie) ca e
o0 “voce blonda”... (Nicolae Breban, /ngerul de gips, 1972)

[In aceste exemple, am evidentiat verbele la perfectul simplu care exprimd repetarea unei actiuni: hangiul se
opinteste a doua oard in (a), Petricd trece din nou pe langa cuibul presurii, in (b), iar in (c) legdatura telefonica
este facutad inca o data, iar doctorul Minda intreaba din nou cine este interlocutorul.]

Este interesant de observat ca, spre deosebire de prezent sau de imperfect, perfectul simplu apare rar
in serii narative iterative, actiunile multiple sunt exprimate de obicei de predicatii izolate: in (68a), din sirul de
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actiuni indeplinite de cei doi barbati, numai opintirea hangiului se repetd; din sirul narativ din (68b) (a trece
— a incepe sa cdnte — a nu mai cunoaste), numai prima, trecu, este iterativa, predicatie care, Iimpreuna cu
adverbialul dupa o saptamana ofera fragmentului localizarea temporald. O scurta secventa iterativa avem in
(68c), dar este poate semnificativ faptul cd fiecare dintre verbele la perfectul simplu este insotitd de un
adverbial ce exprima repetitia (din nou si a doua oara).

Perfectul simplu poate exprima si raporturi de simultaneitate, ca in (69a) si (69b), si poate desemna
mai multe evenimente care au avut loc in interiorul unei anumite perioade, fara a se preciza neaparat ordinea,
ca in (69c):

(69) a. Tanarul se trezi, in vreme ce o adiere parfumata de trandafiri si garoafe il invalui. (Panait Istrati, Chira Chiralina,
1923)

b. A doua zi, Gaittany lamuri societatii cd loanide nu poate veni “luna asta”, fiindca il supara apusul soarelui.
Risunari felurite rasete si chiote, numai Saferian, intins pe sofa, zambi cu impaciuirea din buzele lui groase,
clatinand din cap neincrezator. (George Calinescu, Bietul loanide, 1953)

c. Incepea o noapte linistita. Cainii se ogorara langa gunoieri, ingenuncheara pe labele dinainte, miscara cozile
groase si hdmaira scurt, stins. Incet, isi lasara capetele lungi si mandre pe gheare si mormaira cu ochii deschisi.
(Eugen Barbu, Groapa, 1957)

[In (a), trezirea din somn a personajului este simultand cu perceperea parfumului de flori; in (b), rdsetele si
chicotelile invitatilor sunt simultane cu zdmbetul lui Saferian; in (c), verbele la perfectul simplu exprima
predicatii care au loc in acelasi interval, intr-o ordine oarecare, nu neapdrat cea a ocurentei in text.|

Din cauza sensului perfectiv si al localizarii in trecut, semnificatia perfectului simplu este apropiata de
cea a perfectului compus, cu care uneori alterneaza. Perfectul simplu ‘literar’ este o forma a indicativului
relativ putin folosita, apare foarte rar la persoana intai, singular sau plural, situatia in care este deseori inlocuit
cu perfectul compus. Gramaticienii vorbesc despre un declin al perfectului simplu, cu exceptia unor zone
relativ restranse din Romania, situatie care se regaseste si in alte limbi romanice (franceza si italiana, in primul
rand). Continua sa fie folosit in scris, in povestiri de fictiune si, mai rar, in ziare.

Opozitia imperfect vs. perfect simplu

Opozitia dintre imperfect si perfect simplu prezintd mai multe caracteristici interesante. Nu avem
intentia sa insistdm asupra multiplicitatii abordarilor teoretice: opozitia a fost prezentata ca fiind aspectuala,
de referentialitate, de textualitate, etc. (a se vedea Bres 1997 pentru o sinteza). Dorim numai sa subliniem ca,
in textele narative, aceastd opozitie corespunde de multe ori diferentei dintre progresie vs. non progresie in
timp a situatiilor predicative. Perfectul simplu face naratiunea si avanseze, prezentind modul 1n care
predicatiile se succed, in timp ce imperfectul prezinta stari si actiuni simultane cu evenimentele povestite:

(70) Urcara amandoi pe scara paraitoare si se gasira intr-un soi de antreu pe care tanarul nu avu rigaz sa-1 examineze,
ramanand totusi cu sentimentul ca mobilele erau toate acoperite cu niste cimasi de materie fumurie. (George
Cilinescu, Enigma Otiliei, 1938)

[Sirul predicatiilor dinamica dinamice in succesiune (e; (urcard) — e, (se gasird in = «ajunserda») este intreruptd
de o predicatie statica (s; = mobilele erau acoperite). Din punct de vedere temporal, predicatia statica preceda
si urmeaza celor doud predicatii dinamice. Imperfectul exprima aici un Fundal, parte a cadrului de desfasurare
a actiunii.|

(71) a. Controlorul il striga pe tanarul care cobora din tren.
b. Controlorul il strigi pe tanarul care cobori din tren.

[Alternanta imperfectului cu perfectul simplu din (a) si (b) corespunde unei ordini diferite a evenimentelor: in (a)
actiunea de a cobori se desfasoara simultan cu chemarea controlorului, in sensul ca actiunea de a cobori era in
desfasurare in momentul in care controlorul [-a strigat pe tandr, in (b) cele doud predicatii sunt in succesiune,
tanarul coboara dupa ce a fost strigat de controlor.]

Cu un adverbial adecvat, perfectul simplu poate fi folosit cu verbe ce exprima un mod al actiunii
durativ. Este adevarat cé aceasta valoare apare de cele mai multe ori In prezenta unui imperfect:

(72) a. In acea seard, Victor scrise o scrisoare iar Ana citi un roman istoric.

b. In acea seard, in timp pe ploaia bitea in geam, Victor serise o scrisoare iar Ana citi un roman istoric.
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[Predicatiile a_scrie_o_scrisoare si a citi_ un_roman_istoric sunt nu numai durative dar, in aceastd frazd, sunt §i
simultane. Este un caz in care perfectul simplu prezinta, deci, doud caracteristici considerate proprii
imperfectului.]

Lingvistii atribuie perfectului simplu o semnificatie obiectiva, spre deosebire de imperfect, considerat
ca subiectiv sau, cel putin, ca deschis spre subiectivitate. Nolke / Olsen (2003) au gdsit situatii in care si
perfectul simplu este subiectiv, in sensul ca autorul/ locutorul se foloseste uneori de aceasta forma pentru a
exprima un gand sau o perceptie proprie sau atribuie aceastd subiectivitate unuia dintre personajele sale.
Prezenta in imediata vecinatate a unui alt verb la perfectul simplu pare sa favorizeze aceasta folosire:

(73) a. [Egor] observi ca profesorul nu-i rispunde si se trase incet in camerd. VAZU 1n aceea clipa cat e de frumoasa
Dunarea, cat e ea de sigura, de barbateasca. Ar fi vrut sa fie departe, pe puntea unui yacht care sa suie incet apele
fluviului, intins pe un chaise-longue, ascultand radio sau inconjurat de oameni tineri. (Mircea Eliade Domnisoara
Cristina, 1933)

b. Cand [profesorul Caranfil] ajunse acasi, la parintele Chiprian, la care isi avea locuinta, GANDI cu plicere la
agternutul moale unde avea sa se odihneasca de oboselile zilei. (D. D. Patrascanu, Invingatorul lui Napoleon,
1921, pag. 124)

c. Cristescu o chema pe Olga Tudor la vorbitor, dar nu izbuti sa scoatd nimic. Declara hotarat, si maiorul o CREZU,
ca nu o cunoscuse pe Melania Lupu 1nainte de arestare. (Rodica Ojog-Brasoveanu, 320 pisici negre, 1973)

[In exemplele de mai sus verbele la perfectul simplu scrise cu maiuscule sunt verbe a caror semanticd exprimd o experienta
personald a subiectului sintactic care are rolul semantic de Experimentator. > Trebuie si remarcam insd cd verbele
manifestarilor subiective (verbe de perceptie, de vorbire. de judecatd, de sentimente) la perfectul simplu se
gasesc de obicei in contextul altor verbe la perfectul simplu ce exprima predicatii in succesiune (a_observa —
a_se_trage — a_vedea, in (a), respectiv a_chema — a_nu_izbuti — a_crede in (c)), sau simultaneitate in (b)
(a_ajunge = a_gandi). Imperfectul ce apare in (c), pentru verbul a declara se explica prin faptul ca este vorba de
o predicatie multipla, iterativa: personajul, anchetat de politie, a facut de mai multe aceeasi declaratie.]

Este clar, din aceste exemple, ca verbele psihologice nu sunt incompatibile cu perfectul simplu. Dar
este aproape imposibil de spus dacd aceastd subiectivitate derivd din semnificatia lexemului verbal
(Aktionsart), sau din semnificatul morfemele verbale ale perfectului simplu.

In ciuda acestor folosiri particulare, alternanta perfect simplu - imperfect corespunde cel mai des unei
inlantuiri de predicatii care, din punct de vedere cronologic, sunt in succesiune (perfectul simplu) sau simultane
(predicatia la imperfect simultana cu cel putin una dintre predicatiile la perfectul simplu), ca in exemplele (70),
(71a) sau (72b). Am vazut de asemenea cé predicatiile la imperfect constituie de obicei, din punct de vedere
discursiv, un Fundal, fatd de care perfectul simplu, ce folosit pentru a relata de cele mai mult ori o Naratiune,
ocupa primul plan al ‘scenei’ narative.

6.2.5. Mai-mult-ca-perfectul

Mai-mult-ca-perfectul este o forma temporald anaforicd fixadnd, cel mai adesea, cronologia
evenimentului in raport cu un alt reper din trecut, explicit sau implicit. Aceasta forma exprima perfectivul, care
se manifesta in folosirile temporale si se conserva in folosirile modale.

(74) Dupa un sfert de ceas ajungeau la gard. Tot norodul acesta se revarsa in unica salitd de asteptare ce se gasea, razand
si sdrind, spre marea mirare a tiranilor cardusi. [...] Numai Sasa lipsea: ea RAMASESE la Ciulnitei, sa tie de
urat coanei Diamandula. (Duiliu Zamfirescu, Viata la tara, 1894)

[Reperul temporal al fragmentului este dat de verbele la trecut, unul la imperfect (o predicatie multipla distributiva)
ajungeau, celalalt la perfectul simplu se revarsa, al treilea tot la imperfect (o predicatie ce exprima o stare) -
lipsea. Fata de sosirea familiei si prietenilor la gara si intrarea lor in sala de asteptare, situatia lui Sasa, care
se gdseste acasd, s-a instaurat intr-un interval precedent si care se prelungeste, incluzand timpul tuturor
celorlalte predicatii ale fragmentului. |

Fundamental, mai-mult-ca-perfectul este un timp non-deictic, ce desemneaza un timp anterior unui alt
timp trecut care este reperul sdu in trecut. Timpurile care pot servi drept punct de ancorare sunt imperfectul,
perfectul simplu, perfectul compus sau chiar un alt mai-mult-ca-perfect, daca adverbiale sau cunostintele
enciclopedice permit ordonarea lor pe axa timpului.

23 In gramatica cazurilor propusi de Charles Fillmore (1971), subiectul verbelor psihologice si de perceptie este definit
ca Experimentator, cuvant care aici nu semnifica “persoana care face experimente” ci “persoana care experimenteaza”
0 anumita starea psihologicd (iubire, urd, durere, fericire, furie, etc.) sau o anumita perceptie (vizuald, auditiva, etc.)
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(75) a. D. Lefter, pand adineaori, habar n-avea ci SE TRASESERA ieri amandoud loteriile. (I. L. Caragiale, Doud loturi,
in vol. Momente si schite, 1901)

b. Felix mai dadu cateva ocoluri odaii, ascultand exercitiile Otiliei, care le intona si vocal acum, cu un glas subtirel
si tremurat. In sfarsit se hotiri sa crape usa, fiindcd AUZISE niste bocanituri pe alaturi. (George Calinescu,
Enigma Otiliei, 1938)

c. Desi imi SPUSESE ca DEJUNASE cu cateva minute mai-nainte pe drum, l-am invitat sa guste ceva impreuna cu
mine si nu m-a refuzat. (I. L. Caragiale, Autoritate, In vol. Momente si schite, 1901)

[In aceste exemple, verbele la mai-mult-ca-perfect exprimd o anterioritate, in (a) fati de un imperfect
(se_trasesera ieri > habar n-avea), in (b) fata de un perfect simplu (auzise niste bocanituri > se
hotarl sa crape usa), in (c) fatd de un alt mai-mult-ca-perfect si, amandoud, fata de un perfect compus
(dejunase mai-nainte > imi spusese > l-am invitat > nu_m-a refuzat).]

Un verb la mai-mult-ca-perfect poate exprima si o simultaneitate fatd de un alt verb la mai-mult-ca-
perfect:

(76) Toti erau veseli fiindca Danut spusese da. Danut ar fi putut sd spuna da sau nu... SEZUSE pe un scaun din sofragerie,
inalt, ciudat de nalt - ca toate scaunele clipelor solemne - si toti ASTEPTASERA si hotdrascd el... Da. . (Ionel
Teodoreanu, La Medeleni, vol. 1, 1923)

[Cele doua verbe la mai-mult-ca-perfect evidentiate exprima doua predicatii non telice, durative i simultane: una
se referd la Danuf, care sta pe scaun, cealaltda — la membrii familiei care asteptau raspunsul baiatului (daca
vrea sau nu sd isi continue studiile la Bucuresti).]

Simultaneitatea mai-mult-ca-perfectului se poate manifesta si fatd de un imperfect, mai ales pentru
predicatii statice ce se refera la un interval (relativ) lung, sau prezentat ca atare:

(77) TRECUSERA peste doui ore de incordare monotona de cand Felix FUSESE UITAT acolo si nimeni nu se misca
de la masd. (George Calinescu, Enigma Otiliei, 1938)

[Predicatia telica si perfectiva la pasiv mai-mult-ca-perfect (fusese uitat) este simultana cu imperfectul verbului a

(nu) se misca, non telic si imperfectiv, ce se referd la faptul ca un grup de personaje continud, de mai mult de
doud ore, sd joace carti.]

Mai multe predicatii la mai-mult-ca-perfect ce se succed pe axa sintagmatica pot exprima actiuni in
succesiune:

(78) a. [Ocnasul] UMBLASE prin codri nemancat; TRECUSE prapastii; haina si nadragii 1i erau numai zdrente; opincile
sfasiate; palmele si tilpile picioarelor si gleznele pline de sange. Dar in sfarsit, AJUNSESE la frate-sau. (I. L.
Caragiale, In vreme de razboi in vol. Momente si schite, 1901)

b. in vreme ce Aglae impirtea cartile celor patru jucitori (ea, Aurica, Costache si Pascalopol), Pascalopol SCOSESE
o tigare si o INFIPSESE cu un capit intr-un tigaret de chihlimbar gros. (George Cilinescu, Enigma Otiliei, 1938)

c. De cand 1i DUSESEM geamantanul, in prima zi, nu mai SCHIMBASEM cu ea decét vreo zece cuvinte, lipsite de
insemnatate. (Aureliu Busuioc, Singur in fata dragostei, 1973)

[In (a) predicatiile la mai-mult-ca-perfect sunt in succesiune (umblase — trecuse — ajunsese); in (b), cele doud
actiuni ale lui Pascalopol, simultane cu impartitul cartilor de joc, sunt predicatii telice ce se succed: personajul
intdi scoate tigara, apoi o pune in porttigaret, o aprinde si o fumeazd. In (c) actiunea naratorului de a-i duce
geamantanul unei noi colege, Viorica Mircevna, este urmatd de o perioada in care cei doi si-au vorbit foarte
putin.]

In discursul indirect, mai-mult-ca-perfectul poate inlocui un perfect compus care, in discursul direct,
apare intr-o propozitie independentd. Verbul la mai-mult-ca-perfect face parte astfel dintr-o subordonata unei
principale cu un verb la trecut, fatd de care exprima o actiune anterioara:

(79) a. Ana mi-a zis: «- Paul a sosit de o oray.
b. Ana mi-a zis ca Paul sosise de o ora.
c. Vecinii au declarat: «- loana si-a luat lucrurile si a plecat».
d. Vecinii au declarat cd loana isi luase lucrurile si plecase.

[Exemplele (b) si (d) sunt rezultatul transpunerii in stil indirect a propozitiilor (a), respectiv (c). In prezenta unui
verb al propozitiei principale la trecut (a zis, a declarat) perfectul compus din stilul direct este inlocuit cu un
mai-mult-ca-perfect. In limba romdnd, aceasta substitutie este facultativa, deoarece intr-un stil mai apropiat de
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limba vorbita perfectul compus poate sa ramana (Ana mi-a zis ca Paul a sosit de o ord, vecinii au declarat ca
Ioana si-a luat lucrurile si a plecat). ]

Uneori mai-mult-ca-perfectul exprima o anterioritate fatd de momentul enuntérii, pentru a sublinia
caracterul perfectiv al evenimentului si relativa sa depdrtare in trecut:

(80) Cand aud ca mi se va servi un breakfast, ma trezesc de-a binelea. Ceea ce nu s-ar intampla, daca ar fi vorba de
amnezie. E Penke, bulgiroaica de nevasti-mea. Acum imi amintesc, brusc, totul. Tot ea md iNTAMPINASE si
la sosirea in Bucuresti, pe Calea Mosilor, la domiciliul pe care-1 PARASISEM 1in mare grabd, plecand in marea
aventura a cautdrii unei oaze de liniste, unde sda-mi termin mult visatul roman. (Vlad Musatescu, De-a baba
oarba, 1976)

[In acest fragment, mai-mult-ca-perfectul se raporteazd la prezent, fiind vorba de amintirile naratorului: trezit din
somn de o voce care il cheamd sa vina sa mandnce micul dejun, naratorul reuseste sa identifice pe posesorul
vocii §i Isi aminteste ce a fdacut in trecut, cand a plecat sa caute un loc linigtit pentru a scrie un roman, apoi s-a
intors acasd, la Bucuresti. Cele doud verbe la mai-mult-ca-perfect evidentiate cu majuscule apar in text in
ordinea inversa cronologiei lor (parasisem > intdmpinase), restabilita datorita cunogtintelor despre universul
extralingvistic al vorbitorilor.]

Ca si imperfectul sau perfectul compus, mai-mult-ca-perfectul are capacitatea de a exprima predicatii
multiple iterative sau distributive:

(81) a. Si ea [nevasta mea], care nu urma decat franceza si romana, care avea oroare de matematici — fusese de doua ori
corigenta din cauza lor - numai ca sa fim impreuna, ma insotea si asculta acum, o ora pe sidptdmana, serioasa si
cuminte ca un catelus, principiile generale ale calculului diferential. (Camil Petrescu, Ultima noapte de dragoste,
1930)

b. Zurgalaii sunau incet si, cum o melancolie fara de voie ne cuprinsese pe amandoi, nu mai spuneam un cuvant.
(Dimitrie Anghel, Vasul fantoma in vol. Oglinda fermecata, 1912)

[Exemplul (a) ilustreaza o predicatie multipld de tip iterativ: este vorba de o predicatie staticd, ce exprimd o situatie
care s-a manifestat de doua ori; in (b) este vorba despre o predicatie telicd, cu stare rezultativa, de melancolie,
ce caracterizeazd atdt pe narator cdt §i pe prietenul impreund cu care se gasea in sanie. |

In afara acestor folosiri temporale, in marea majoritate anaforice, mai-mult-ca- perfectul exprima, in
anumite contexte valori modale. Poate fi contrafactual, in subordonatele comparative ireale, in care este in
variatie libera cu un conditional-optativul trecut:

(82) a. Nu-mi aminteam inca de unde-I stiu, nici cu cine seaméand. Avea aerul jignit, ca si cum nesocotisem un drept pe
care 1l avea asupra mea, dar de care nu putea totusi sa uzeze nelimitat. (Ana Blandiana, Reportaj,
AntologiaLiterNet 2002, vol. 1)

b. I-am smuls plicul, si pana la liceu am zburat! N-am intarziat, dar chiar dacd as fi intarziat, eram atat de linistit,
atat de usurat, de parca mi se luase o piatrd de moara de pe suflet! (Grigore Bajenaru, Cismigiu, 1942)

c. Am salutat scurt din cap si ca si cind misiunea mea pe langa ei fusese aceea de mesager al destinului, am plecat
innoratd de presimtirea ca le prevestisem adevarul. (Ileana Vulpescu, Arta conversatiei, 1982)

[In toate aceste exemple, mai-mult-ca-perfectul exprimd predicatii ireale, putind fi inlocuite cu un conditional
trecut: in (a) ca si cum as fi nesocotit, in (b) de parca mi s-ar fi luat, in (c), ca si cdnd misiunea mea ar fi fost.
Sensul ireal este intarit de conjunctia compusa ca si cand sau de adverbul modal parca.]

In cadrul valorilor modale, pe langi ireal, mai-mult-ca-perfectul poate exprima valori ca ‘posibil’ sau
‘probabil’, declansate de obicei de prezenta unui lexem cu sens modal:

(83) Cénd ajunse 1n geamlacul de sus, care privea inspre grading, vazu pe Otilia stand la o fereastra deschisa. Conversatia
de jos si incidentul cu pianul o indispusese probabil, si acum se refugiase aici, fara sa iasd din raza lui
Pascalopol. (George Cilinescu, Enigma Otiliei, 1938)

b. Mi trezesc catapultat... pe dusumea. Imi frictionez teritoriile afectate. in odaie, intuneric bezni. Pesemne ci
inchisese cineva obloanele, in vreme ce dormeam. (Vlad Musatescu, De-a puia gaia, 1975)

[In améndoud exemplele, mai-mult-ca-perfectul exprimd o posibilitate, subliniati de cuvantul modal probabil sau

de constructia impersonala modala pesemne ca.|

Mai-mult-ca-perfectul prezinti, deci, atat folosire temporale cét si folosiri modale. In general, exprima
temporalitatea Tn mod anaforic, dar folosirile deictice, care sa se raporteze la to, sunt de asemenea posibile. De obicei
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situeaza situatia predicativa intr-o epoca care precedd momentul ancorarii temporale dar, in contexte specifice, poate
exprima si simultaneitatea, de cele mai multe ori fata de o altd predicatie la mai-mult-ca-perfect.

6.2.6. Viitorul si viitorul anterior

Ca celelalte forme temporale ale indicativului, viitorul poate exprima o serie de valori temporale si
cateva valori modale. Dupa cum se stie, viitorul in limba romana prezinta, din punct de vedere morfologic,
mai multe forme, toate analitice:

(i) un ‘element mobil’ variabil, derivat de la verbul a voi sub forma voi/ vei/ va/ vom/ veti/ vor +
infinitivul scurt (voi lucra, voi veni, etc.), element mobil ce prezintd si o varianta regionala si familiara oi/ di
(ei, 1i, 0i)/ o (a)/ om/ ati (eti, iti, oti)/ or + infinitiv (0i lucra, oi veni, etc.);

(i1) cea de a doua forma are ca auxiliar prezentul verbului a avea: am/ ai/ are/ avem/ aveti/ au +
conjunctivul prezent al verbului de conjugat (am sa lucrez, aveti sa veniti, etc.); verbul a avea poate fi si la
imperfect (aveam sd lucrez, aveam sd vin), in cazurile in care se exprima ‘viitorul in trecut’, adica o actiune
posterioara fata de un reper situat in trecut (imi spusese ca avea sa vind a doua zi);

(iii) o forma numitd impropriu ‘viitor popular’, avand structura o + conjunctiv prezent, unde o este un
element mobil invariabil (o sd lucrez, o sa vin, etc.). (Dana Manea, 2008: 440)

Din punct de vedere al referintei temporale si al valorilor aspectuale, aceste forme sunt perfect
echivalente, diferentele dintre ele fiind numai de naturd stilisticd. Formele (i), cu a voi, sunt folosite cu
precadere in limba scrisd, intr-un stil ingrijit. Formele (ii) si (iii) sunt cele mai des intalnite, fiind aproape
singurele care se intalnesc in limba vorbita.

Viitorul simplu este fundamental o forma deictica, facand referinta la o perioada ulterioara momentului
vorbirii, to. Din simplul fapt cd denota o predicatie care nu s-a realizat inca, viitorul prezintd din punct de
vedere semantic o valoare semantica ipotetica.

(84) a. Voi pleca/ o sa plec/ am sa plec maine.
b. Maria se va intoarce intr-o ora.

[Caracterul deictic al acestor doud exemple este intarit de prezenta unor adverbiale deictice ce fac referinta la
intervale ulterioare momentului vorbirii maine §i intr-o ord. Trebuie observat insd ca formele de viitor isi
pdstreaza caracterul deictic chiar in absenta unor adverbiale deictice: in mod normal, enunturile voi pleca sau
Maria se va Intoarce sunt interpretate ca deictice, desemndnd predicatii care vor avea loc intr-un moment
ulterior timpului de codificare, tp. Existd, desigur, contexte speciale care pot anula aceastd interpretare.]

Uneori viitorul are valoare incoativa, focalizand deci pe faza preliminara a predicatiei:

(85) Mi-e foame, am sd mananc/ o sa mananc ceva.

[In acest context viitorul deictic al verbului a manca se referd la un interval temporal viitor, al cdrui inceput este
prezentat ca foarte apropiat de momentul vorbirii.]

Viitorul apare, total sau partial, in formularea unor acte de limbaj mai ales a acelora care anuntd o
actiune viitoare, cum ar fi promisiunea, amenintarea, avertismentul, juramant, etc. (v. Capitolul 9)

(86) a. «- O sa luati, stimata doamna, cate cincizeci de picaturi la sculare si cincizeci la culcare.» (Ionel Teodoreanu, La
Medeleni, vol. 2-3, 1927)

b. «- Las, ca te-nvat eu! Am sa-ti scot eu cafeaua cu lapte din burtd! Sa mars la-nchisoare!» (Anton Bacalbasa,
Bacalaureatii, in vol. Mos Teaca, 1893, Wikisource)

c. DIDINA: Masca, am sa te rog ceva: asteaptd-ma un minut aici... Ma-ntorc indata... (I. L. Caragiale, De-ale
carnavalului, Actul 11, scena IV, 1885)

d. «- Omule, nu te supdra, nu mai bea in halul asta, c-o sa-ti faca rau!», ma consiliaza Iermolai Bic. (Vlad Musatescu,
De-a baba oarba, 1976)

[In aceste exemple, locutorii folosesc viitorul in formularea unor acte de limbaj: in (a) este vorba despre o
injonctiune, din partea unui medic, privind modul in care pacientul trebuie sda ia un anumit medicament; in (b)
actul de limbaj este o amenintare; in (c) verbul la viitor specifica actul de limbaj, (o rugaminte), al carui continut
este exprimat de un verb la imperativ (asteapti-ma) care se referd si el la un eveniment viitor. In (d) verbul la
viitor este parte a unui sfat, prezentand probabilele consecinte nepldcute ale actiunilor interlocutorului.]

In cazul promisiunilor indirecte, unii lingvisti vorbesc despre un ‘viitor de promisiune’, prin care
locutorul se angajeaza sé efectueze o actiune viitoare, favorabila interlocutorului:
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(87) a. Voi fi acolo miine, la ora cinci.
b. iti promit ca voi fi acolo maine, la ora cinci.

[Propozitia (a), cel putin in una dintre interpretarile sale, este o forma prescurtata a enuntului din (b); dupda John
Austin, propozitia (a) reprezinta un enunt performativ implicit (vezi 10.2.3). In (b), viitorul exprimd o promisiune
fara ambiguitate, este un enunt performativ explicit. |

Uneori, locutorul poate sa Inlantuie, unul dupd altul, mai multe acte de limbaj, toate anuntand
predicatii a caror realizare este proiectatd intr-o perioada ulterioara:

(88) a. «- Stii ce? Las' pe mine; am sa-ti gasesc eu ce-ti trebuie dumitale; eu am sa te capatuiesc, si 0 sa vezi cd am
sd-ti nemeresc intocmai dupd pofta inimii.» (I. L. Caragiale, Abu Hassan, in vol. Nuvele si povestiri, 1908,
Wikisource)

b. ZOE: [...] dupa alegere, o sa fie manifestatie publica,... d-ta ai s-o0 conduci. [...] D-ta o sa prezidezi banchetul
popular din gradina primariei... [...] O sa chefuiesti cu poporul... [...] Si o s vii aici cu totii, s saluti, in numele
alegatorilor, pe deputatul ales si pe prefect... (I. L. Caragiale, O scrisoare pierdutd, Actul IV, scena IX, 1984,
Wikisource)

[In fraza din (a) locutorul face un sir de promisiuni, deci anuntd cd va executa o serie de acte viitoare, toate in
favoarea interlocutorului. In (b) sunt prezentate, sub formd politicoasd, un sir de ordine, pe care Zoe i le da lui
Catavencu, pe care il ‘are la mana’ cu un document falsificat, transformat intr-o afacere necuratd.|

Uneori viitorul identificd perioade Incepute Tn momentul vorbirii sau in trecut si care se prelungesc in
viitor:

(89) Lectiile propriu-zise incd n-au inceput. Facem “practica de productie”, de ieri. Mai pe scurt, strdingem strugurii la
vie. O sa dureze vreo luna. (Aureliu Busuioc, Singur in fata dragostei, 1966)

[Perioada de ‘practicd in productie’, ** care va dura circa o lund, a inceput in ziua anterioara momentului enuntdrii,
ieri, si se va prelungi in viitor.]

Multe din folosirile speciale ale prezentului se regasesc si in folosirea viitorului, dar cu proiectare pe
o axa intervalelor posterioare momentului to. Ca si prezentul, viitorul poate exprima situatii predicative
omnitemporale:

(90) a. Mama 1nsa era 1n stare sa toarcad-n furca, si sa invat mai departe. Si tot cihdia mama pe tata s ma mai dea undeva
la scoald, cici auzise ea spunand la bisericd, in Parimei®®, ci omul invitat intelept va fi si pe cel neinvitat
sluga-1 va avea. (Ion Creanga, Amintiri din copilarie, 1879, Wikisource)

b. Si apoi, ce pret are viata fatd cu atata strilucire si ce poate moartea contra celui ce a invins-o. Steaua spre care
si-a ridicat harfa lui Wolfram va rasari totdeauna, si cine va sti s-o cante poate si-si inchidd ochii linistit.
(Dimitrie Anghel, Oscar Wilde, 1910, Wikisource)

[Propozitiile evidentiate exprima adevaruri considerate universale: in (a) privind superioritatea intelectuala si sociala
a persoanelor care au studiat fatd de cele care nu au studiat. Viitorul este folosit pentru ca este vorba despre
consecinte: intelepciunea este dobanditd in urma invataturii, fapt care conduce la o pozitie sociald si economica
superioard fati de cel care nu a studiat. In (b) este vorba despre faptul ca talentul poetic se va manifesta
intotdeauna, talent evocat de metafora ,, harfa lui Wolfram” aluzie la poetul-cavaler medieval Wolfram vom
Eschenbach (cca. 1170- cca. 1220).]

Folosind viitorul, locutorul da de multe ori informatii privind cursul evenimentelor care urmeaza sa
aibd loc, Inlantuire de actiuni de care este absolut sigur. De multe ori aceste evenimente formeaza o secventa
narativa, similard cu secventele prezentate pentru prezent, perfect compus sau perfect simplu:

(91) [Unchiul] cel mai in varsta ne spuse: «- Noi o si iesim in ograda si-o sa ne ascundem in pivniti. Vom riméine
acolo, atat cat va fi nevoie, chiar pana maine dimineatd.» (Panait Istrati, Chira Chiralina, 1923, pag. 35)

24 Este vorba de o realitate a perioadei comuniste, ce s-a manifestat atat in URSS (in exemplul nostru in Basarabia) ca si
in alte ‘tari socialiste’, inclusiv in Romania. Toamna, inainte de inceperea cursurilor elevii si studentii (carora li se
aldturau uneori si tinerii care-si faceau serviciul militar) strdngeau recolta de pe campurile fermelor socialiste, carora
le lipsea mana de lucru. Era, de fapt, o procedurd prin care elevii, studentii si militarii erau obligati s& munceasca
gratis.

Maxima, zicatoare. Dex online mentioneaza forma parimie, parimii; exista si termenul parimiar, numele unei carti
bisericesti ce cuprinde proverbele lui Solomon si alte invataturi din Vechiul Testament.

25
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[Locutorul propune intregului grup o serie de actiuni pe care sa le faca una dupa alta: a iesi — a se ascunde — a
ramane acolo.]

De multe ori viitorul exprima o opinie a locutorului, careia ii acorda un grad mai mic sau mai mare de
probabilitate:

(92) a. Si Mos Teacd ia pe soldat la pumni. «- Acuma spune tu, dla de colo, béltatele, cate fac de sase ori sase? Sase ori
sase, treizeci si sase, nu-i asa? De ce nu stii, ma? De ce nu stii? Ca asa o sa te-ntrebe gheneralu! (Anton
Bacalbasa, Mos Teaca inainte de inspectie, in volumul Mos Teaca, 1893, Wikisource)

b. Spanu e un dobitoc. E de multad vreme directorul acestei scoli, eu, cel putin, acum doi ani, cdnd am picat aici,

l-am gasit director, si acum, cand o sa plec, tot director o sa-1 las. (Aureliu Busuioc, Singur in fata dragostei,
1966, pag. 4)

c. «- Credeti cd am s ma fac bine, cd am sa mai vid New Yorkul si Parisul? Am sa mai fiu iarasi zdravan?
(Mircea Eliade, Maitreyi, 1933, pag. 9)

[Locutorul din (a) este absolut sigur de intrebarea pe care generalul o va pune soldatilor in timpul inspectiilor; cel
din (b) pare aproape sigur ca Spanu va ramane director si dupa ce el va parasi acel loc de muncad, in (c) gradul
de probabilitate este inca mai scazut, desi locutorul sperd sa se insandatoseasca.]

Viitorul apare destul de des in fraze continand propozitii subordonate conditionale, atit in protaza
(subordonata conditionald) cat si in apodozi (propozitia principala). In astfel de contexte, legitura logica intre
cele doua predicatii este sub semnul posibilitatii: daca predicatia din subordonata se realizeaza, urmeaza sa se
realizeze si predicatia din propozitia principala:

(93) a. Hai! ia-ti porcul de-aici si iesi afard! Si dacd pana maine dimineatd n-a fi podul gata, mosnege, are sa-ti stea
capul unde-ti stau télpile. Intelesu-m-ai? (Ion Creanga, Povestea porcului, 1876, Wikisource)

b. Dac-o sa fii destept, o s-ajungi bine! a mai spus. (Eugen Barbu, Groapa, 1957, pag. 56)

[In amdndoua frazele, verbele la viitor din principala exprima o consecintd a realizarii, tot intr-o epoca ulterioard,
a unei predicatii ce constituie o conditie: constructia podului in (a) si desteptaciunea interlocutorului in (b).]

Viitorul poate exprima o ipotezd sau o probabilitate chiar daca nu este legat de o subordonata
conditionald. Un astfel de viitor este numit ‘viitor de conjuncturd’ sau ‘de supozitie’.

(94) a. A inflorit [salcAmul] a doua oara! Ia te uitd! O sa fie o toamna lunga si calda. (Aureliu Busuioc, Singur in fata
dragostei, 1966, pag. 5)

b. «- Nu sunt criminal, fetito.» «- Numai ticdlos.» «- Ti-as sugera sd te controlezi, nervii mei au o limitd. Explozia
se va produce dupa ora inchiderii. Si vorbeste, te rog, mai incet.» (Rodica Ojog-Brasoveanu, O bombad de
revelion, 1981, pag. 6)

[In (a) locutorul face o previziune privind toamna care tocmai a inceput: din a doua inflorire a salcamului deduce
cava fi lunga si calda, in (b) locutorul a pus o bombd cu ceas intr-un magazin ca sd ascunda nereguli in gestiune
si a reglat ceasul in asa fel ca bomba sa explodeze dupa inchiderea magazinului.]

Cénd 1nlocuieste un imperativ, se vorbeste despre un viitor ‘injonctiv’, ‘de atenuare’ sau ‘de politete’:

(95) a. STEFANITA: Parcalabul Condrea, postelnicul Searpe si vistiernicul Ieremia o s faceti la dreapta, pe cararea asta,
si nainte, pana dincolo de cele trei stahii, la paltinul cu izvorul... (Barbu Stefanescu Delavreancea, Viforul, 1910,
Wikisource)

b. «- Urat mi-a fost mie de cand lumea, frate Avrame, sfantul care umbla cu siretlicuri la tintar. Cand vaz asa ceva,
m-apuca un fel de scarba la inima si-mi vine sa ma las pagubas. Vei face dar bunétatea, sfintia-ta, s duci la
locul sau acest bob de fasole.» (George Toparceanu, Minunile sfantului Sisoe, 1934, Wikisource)

[In (a) Stefanitd Vodd, aflat la vandtoare, di un ordin curtenilor privind traseul pe care sd il parcurgd sub forma
unui verb la viitor. Locutorul din (b), Sfantul Sisoe, protesteazd impotriva faptului ca partenerul sdau de tintar
incearca sa-l insele si, in locul unui imperativ, foloseste o formula politicoasd, cu verbul la viitor.]

Ca si prezentul, viitorul poate fi folosit hipocoristic, de obicei in dialogul dintre parinti si copiii:

(96) «- Mami, o sa ma fac eu mare si-o sa ma joc singur si o sa-I las pe Doru sa vorbeasca cu voi. Si-0 sa creasca si
el baiat mare si 0 sa ma joc cu el si voi o sa stati sa vorbiti cu Doru...» (http://forum.desprecopii.
com/forum/topic.asp? TOPIC ID=118224&nm= PERLE-DE-COPII-CUMINTTI)

[In aceste propozitii locutorul, un copil, exprima afectuos o serie de dorinte-previziuni privind epoca in care atdt el
cdt su fratele sau mai mic, Doru, vor fi mai mari.]
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Intalnim viitorul si in propozitii ironice sau glumete, in care locutorul vrea sd obtind un anume efect
semantic si discursiv:

(97) a. PETRU RARES: Iartd-ma, doamne, iubesc! STEFAN: A! ha! Ba vezi c-0 si ma indragostesc eu! (Barbu Stefanescu
Delavrancea, Apus de soare, 1909, Wikisource)

b. Olguta se Inclina adanc in fata Monicai, tinandu-si sortul in mana. «- Maria-ta, in fata posteritatii, adica in istoria
scrisa a Medelenilor, voi fi plecatd dama de onoare a mariei-tale. Dar pana atunci rog pe maria-ta sa-mi incheie
sortul, sa toarne ceaiul si sd-mi spuna ce-avem la istorie.» (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1927, vol. 2-3, pag.
324)

[In (a) batranul Stefan cel Mare vrea sd-i spund fiului siu Petru Rares cd este normal ca un tandr ca el sd fie
indragostit; in (b) Olguta o trateaza glumet pe prietena ei Monica ca pe o printesd, a carei doamnd de onoare
promite sa fie.]

In folosirile non-deictice, viitorul se refera la un interval posteriorul reperului, situat de obicei in trecut.
Dupa cum am aratat, in romana existd o forma de ‘viitor in trecut’, cea formata de imperfectul verbului a avea
urmat de conjunctivul prezent al verbului de conjugat:

(98) a. N-am dormit toatd noaptea. M-am gandit la tatal lui Cotan, care era prefect, apoi la tata, pe care nu-1 cunoscusem,
dar care stiam bine cd nu fusese ministru si, in fine, la tata-mare, pe care n-aveam sa-1 mai vad niciodata. (Ion
Minulescu, Corijent la limba romdna, 1929, pag. 4)

b. La unele din intrebarile pe care mi le puneam, nedumerit si melancolic, rasfoindu-i cartile, acolo, la anticarul de
pe chei, aveam sa primesc raspuns mult mai tarziu. Un raspuns, de altfel, impletit el insusi in neasteptate taine.
(Mircea Eliade, Secretul dr. Honigberger, 1940, pag. 1)

[In exemplul (a) ancorarea predicativa se referd la ziua in care naratorul a aflat despre moartea bunicului siu iar
predicatia evidentiata identifica o perioada care incepe din momentul localizarii si se prelungeste in viitor; in
textul lui Mircea Eliade, momentul de referinta este intr-o dimineata din toamna anului 1934, adverbial ce apare
la inceputul textului. Fata de acest moment va descoperi raspunsul la intrebari mult mai tarziu.|

Aceasta forma de “viitor in trecut’ este relativ rar folositd in texte scrise si este aproape total absenta
din stilul colocvial. Un interval posterior fatd de un trecut se exprima In romana de cele mai multe ori cu un
viitor simplu, care este plasat In trecut datoritd contextului; in a ceste folosiri, viitorul este anaforic:

(99) a. D-1 Nazarie se scuzase ca nu va veni decat seara la masa. Pornise inspre sat, sd cerceteze cateva movile. (Mircea
Eliade, Domnisoara Cristina, 1936, pag. 18)

b. Spunea mereu ca intr-o zi o si cistige o suma mare de bani si 0 sd riascumpere casele pierdute. (Eugen Barbu,
Groapa, 1957, pag. 70)

c. Zapaceala lui Felix era dar explicabila. Numarul casei il cunostea infailibil, iar in casa locuiau “unchiul Costache”
si “verisoara Otilia”. Ramasese hotarat [...] ca, indata ce va termina liceul, va veni la Bucuresti, in vederea
continuarii studiilor, urmand sa locuiasca la unchiul-tutor in strada Antim. (George Calinescu, Enigma Otilieli,
1938, vol. 1, pag. 11)

[In aceste exemple, formele de viitor desemneazd intervale temporale ulterioare fatd de actiuni sau situatii din
trecut, exprimate de verbe la mai-mult-ca-perfect (a) si (c) sau la imperfect, in (b).]

Exista un alt tip de viitor anaforic, numit ‘viitor de anticipatie’ sau ‘de perspectiva’, in care, in ipoteza
realizarii unui anumit eveniment, predicatia prezintd consecintele, reale, posibile sau probabile. Este un tip de
viitor des intalnit in textele istorice, dar pot fi gasite si in cartile de fictiune literara:

(100) a. Intr-o zi il scoasera [pe Mihai] din puscirie legat si il pornira la locul osindei. Multimea poporului urmirea pe
osandit, trista, jalnica si tacutd, vazand ca cea din urma nadejde de mantuire i se va curma cu capul acelui june
barbat eroic. (Nicolae Balcescu, Romdnii sub Mihai Voda Viteazul, 1878, Wikisource)

b. in anul 1389 Sultanul Murat, care, biruitor, isi strimutase capitala de la Brusa la Adrianopol, pleaca in Asia ca si
potoleasci o rascoala. In lipsa lui crestinii ingenuncheati incearca si-si recapete neatarnarea. Mircea vine si el
cu oaste 1n ajutorul lor. Dar Murat afla, se intoarce din cale, si in ziua de 15 iulie se d& acea sangeroasd batalie
din cAmpul Mierlei (Cosova) 1n care avea sa se hotidrasca soarta peninsulei Balcanice. Chiar in zorii acelei zile
de groaza, in freamatul pregatirilor, Murat e ucis in cortul lui de sarbul Milog Obilici, pe care turcii, furiosi, 1l
rup 1n bucéti. (Alexandru Vlahuta, Din trecutul nostru, 1908, Wikisource)

c. Dupa cateva minute cobori poteca spre sosea. Haina de cadlugér ascundea silueta viguroasa cu umeri de atlet. Se
opri in fata stalpului consultdnd indelung tablitele indicatoare. Isi potrivi desaga pe umeri si cautdnd marginea
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drumului se indeparta cu pasi mari. Va ajunge abia spre seara la Pestera Sihastrului. In maneca anteriului, in loc
de matanii ascundea un stilet lung. (Rodica Ojog-Brasoveanu, Minerva se dezlantuie, 1974, pag. 1)

[In (a) verbul la viitor exprimd sentimentele si convingerile persoanelor care asistau la tentativa de executare a
banului Mihai, viitorul voievod Mihai Viteazu (1558-1601), in (b) se fac consideratii despre importanta bataliei
de la Campia Mierlei (Kosovo Polje) din 1389, intre o coalitie de printi crestini din Balcani (sdrbi, bosniaci,
albanezi, cu contingente de romdni, maghiari, croati) sub conducerea cneazului sarb Lazar si armata otomand
a sultanului Murat. In (c) intr-un stil indirect liber, sunt redate consideratiile personajului imbrdcat in haine
calugaresti care prevede cd va ajunge la Pestera Sihastrului in acea seard.|

Limba romana mai dispune de incd o forma de viitor, asa-numitul viitor II sau viitorul anterior, care,
spre deosebire de viitorul ‘simplu’ are o singura forma morfologica, forme ale verbului a voi + fi + participiul
trecut (voi fi plecat, vom fi visat, vei fi venit, etc.). Este o forma perfectiva care, din punct de vedere temporal,
exprimd o predicatie posterioard fatd de o altd predicatie posterioard momentului vorbirii: to — tviior —

tViitoriamterior-

(101)  a. ZOE (incet catre Tipdatescu, care sta cufundat in ganduri pe fotoliu) : Si intelegi ca atunci, cand, luptand cu
tine, voi cApata scrisoarea,... tot,... tot,... Fanica, va fi ispravit intre noi. (I. L. Caragiale, O scrisoare pierduta,
1884, Wikisource)

b. Pe cat putem prevedea ele [radiatiile soarelui] vor continua sa activeze pana cand frigul va fi ucis viata pe pamant
afara daca vreo ciocnire sau vreun cataclism nu vor interveni si nu vor distruge viata mai curand printr-o moarte
mult mai rapida. (Camil Petrescu, Patul lui Procust, 1933, pag. 144)

[In textul dramatic din (a), Zoe ordoneazd actiunile din discurs fati de momentul in care ii spune aceste cuvinte lui
Tipatescu (ty), in felul urmator: in viitor, intdi va cdpdta scrisoarea (t;), apoi va intrerupe legdatura amoroasa cu
prefectul (t): to > t; > t2. In (b) locutorul ne spune cd intr-o perioadd din viitor radiatiile solare vor continua,
sa fie active iar, la sfarsitul acestui proces, viata pe pamant va disparea. Predicatia la viitorul anterior
desemneaza un interval poster fata de intervalul predicatiei la viitor.]

In contextul unor verbe la viitor, verbele la viitorul anterior pot exprima simultaneitatea sau chiar
anterioritatea fatd de acestea, valoarea aspectuala de perfectiv fiind in acest caz predominanta:

(102)  a.la cautd-mi tu mai bine nitel in cap si, cand vei auzi urletul sd ma scoli de voi fi adormit; dara nu care cumva
sa umbli 1n tolba mea cu sagetile. (Petre Ispirescu, Copiii vaduvului, in volumul Basmele romdnilor, 1972,
Wikisource)

b. Deci la cinci si un sfert, va citi dupa plimbarea de seara, dupa ce va fi ascultat radio-jurnalul. (Nicolae Breban,
Bunavestire, 1977, pag. 7)

c. «- Si am sa te chinui, Simino, n-am si te omor asa repede», suierd el. «<Am sa te sugrum numai dupa ce-ti voi
fi scos ochii si 1ti voi fi smuls dintii unul cate unul... Cu fierul rosu am si te chinui.» (Mircea Eliade, Domnisoara
Cristina, 1936, pag. 34)

[In toate aceste exemple, viitorul anterior exprimd o predicatie ce precedd predicatia exprimatd de viitorul simplu:
in (a) locutorul mai intdi va adormi, apoi interlocutorul il va trezi; in (b) personajul intdi va asculta radio
Jurnalul si apoi va citi; in (c) locutorul intdi va scoate ochii si smulge dintii victimei, apoi o va sugruma. In
aceste contexte viitorul anterior ar putea fi inlocuit cu un viitor simplu, dar in acest caz se pierde informatia
aspectuala perfectiva, de atingere a fazei finale a predicatiei (va dormi in (a), va asculta pana la capat radio-
Jjurnalul in (b), va scoate ambii ochi si fiecare dinte in (c)).]

Lasand la o parte omonimia dintre viitorul anterior si prezumtivul perfect, aceastd forma poate fi
folosita si non-deictic, ca expresie a unei posterioritati fatd de un reper temporal situat in trecut (viitor anterior
anaforic):

(103) a. Tatal fetei, imparatul, carele stia cd umbla niste zmei sa-i rapeasca copila, nu mai putu de bucurie cand 1i vazu
macelariti. Si cu socoteala cd de aci Inainte fata 1i va fi scapata, puse s se strige prin toate raspantiile cetétilor
din lume ca cine va fi acel viteaz care a rapus pe zmei, sa se infatiseze ca sa-i dea fata dupa dansul, si jumatate
imparatia. (Petre Ispirescu, Poveste taraneascd, in volumul Basmele romanilor, 1874, Wikisource)

b. [...] iar cand turcii calcd hotarul Moldovei, la 1420, si Alexandru-Voda mana trei stafele dupa ajutor la craiul
lesilor, acesta nu-si clinteste un ostas pentru apararea celui mai cinstit si mai credincios prieten. Poate ca tocmai
amintirea aceasta amara va fi tulburat mai tarziu sufletul drept al batranului voievod si-1 va fi ademenit sa-si
intoarca oastea alaturi cu Svidrigel, ducele Litvaniei, impotriva acestuia, caruia treizeci de ani i-a pastrat cea mai
curatd credinta. (Alexandru Vlahutd, Din trecutul nostru, 1908, pag. 63)
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c. Chiar acum insa Mara nu putea si-1 duca la scoald. Era hotarata sa-1 duca la Arad, fie maine, fie poiméine, cat
mai curand, indata ce-si va fi ficut vreun rost pentru creitarii de pod. Deocamdaté treceau oameni si care fiindca
era targ la Lipova: n-avea Mara timp nici macar sa se gandeasca. (Ion Slavici, Mara, 1894, pag. 7)

[Din aceste exemple, se poate vedea ca viitorul anterior se poate raporta la un trecut, fata de care desemneazd un
interval ulterior. In (a) valoarea aspectuald a viitorului anterior este foarte importantd: starea de sigurantd
pentru fata de impdrat se instaleaza pe deplin imediat dupd omordrea zmeilor, un viitor simplu (de aci 1nainte
fata va scdpa) nu are aceastd importantd nuantd semanticd. In (b) se manifestd un fel de “viitor istoric’:
adverbialul mai tarziu si cele doua verbe la viitor anterior (va fi tulburat, va fi ademenit) desemneaza un interval
ulterior anului 1420. Cele doua verbe prezinta si o nuantd modald, de prezumtie, sentimentele descrise fiind
atribuite voievodului de cdtre autorul-istoric. In (c), viitorul anterior (isi va fi facut un rost) se referd la un
interval ulterior momentului in care Mara a hotardt sa nu-si duca fiul la scoala.]

Din punctul de vedere discursiv adus de pragmatica cognitiva, viitorul are capacitatea de a exprima
diferite relatii cronologice, a caror semnificatie este clard datorita capacitatilor logice ale locutorilor de a face
inferente ca si datorita cunostintelor lor lingvistice si enciclopedice. Neil Smith (1993) a ilustrat aceasta
capacitate facand un rezumat al finalului celebrei tragedii shakespeariene Romeo si Julieta:

(104) (i) In aceasta tragedie, eroul va muri otrivit si eroina se va injunghia cu un pumnal. (ii) O va gisi adormiti,
drogatd de o bauturd, o va crede moarta si, de disperare, va bea otrava. (iii) Ea 1l va gasi mort si ii va lua
pumnalul. (dupd N. Smith 1993, 32)%

[Acest text ilustreaza relatia discursiva numita de Asher/ Lascarides (1993, 2003) ‘Elaborare’: locutorul enunta un
fapt (i) si apoi explica modul in care situatia s-a realizat. Secventele de propozitii (ii) — (iii) denotd o naratiune,
ordinea de aparitie a propozitiilor in text corespunde ordinii lor cronologice.]

6.3. Concluzii

Examinarea timpurilor indicativului pune in evidenta faptul ca timpurile deictice prin excelenta sunt
prezentul, perfectul compus si viitorul pentru cd aceste forme denotd, de cele mai multe ori, un interval
temporal care se raporteazi la momentul enuntirii (to). In schimb imperfectul, perfectul simplu si mai-mult-
ca-perfectul sunt forme mai ales anaforice, intervalul la care se raporteaza fiind, de obicei, situat in trecut.

Din perspectiva folosirii timpurilor n propozitiile subordonate, ne marginim numai sa semnalam aici
existenta unei folosiri anaforice pentru timpuri fundamental deictice: prezentul si viitorul care apar si in
varianta literara si ingrijita a limbii. Folosiri anaforice pentru prezent, cel putin, exista si in alte limbi romanice,
de exemplu 1n franceza, dar se manifestd preponderent in limba vorbita (v. Costachescu 2015).

Folosirea anaforica in subordonate a unor forme deictice este o consecinta a faptului ca limba roména,
codificatd normativ abia in sec. al 19*, nu a preluat din latind si nu a ‘imitat’ regulile de concordanta a
timpurilor din celelalte limbi romanice limbile literare. Faptul ca cel putin folosirea prezentului in subordonate
este similara folosirii acestei forme in franceza vorbita sau 1n italiana vorbitd ne indica faptul cd In romana, in
absenta unor constrangeri normative, timpurile sunt folosit In mod spontan. Este interesant sd remarcam, dupa
cum vom aradta amanuntit in Capitolul 7, ca aceasta spontaneitate, aceasta absentd de constrangeri normative
nu are consecinte negative asupra comunicdrii: locutorii romani nu au nici o dificultate in identificarea
localizarii intervalelor ce servesc drept denotatie predicatiilor exprimate de aceste forme.

O ultima observatie priveste importanta ludrii in consideratie a modului actiunii (Aktionsart) atunci
cand analizdm functionarea gramemelor ce corespund diferitelor timpuri ale verbului. De exemplu, observatia
privind incompatibilitatea perfectului compus cu anumite adverbiale deictice ca ieri, de curdnd, tocmai (Manea
2008, 416) este numai partial exacta: este corectd pentru predicatii non telice (¥*acum (cdand discutam) am
vorbit cu tine) dar este incorectd pentru predicatiile telice (balta acum a secat, lon acum a fost angajat si are
un serviciu bun etc.), dupa cum dovedesc exemplele (27).

Corelatia dintre modul actiunii si morfemele aspectual-temporale ale verbului permite exprimarea unor
semnificatii speciale pentru anumite clase de predicatii. De exemplu, verbele telice punctuale folosite la
imperfectiv exprima faptul cd Agentul avea numai intentia de a efectua actiunea, care a fost intrerupta (cu
posibilitatea ca sa fie reluata sau nu). Deci pentru aceste verbe imperfectivul nu face referinta la faza internd a
predicatiei, ci la faza preliminard. O propozitie ca ieseam pe usd cdnd a sunat telefonul; m-am intors sa
raspund/ eram in intdrziere, agsa ca mi-am vazut de drum ne aratd ca Agentul-locutor inca nu trecuse de pragul
camerei din care iesea cand a intervenit apelul telefonic care a Intrerupt actiunea. Propozitia este compatibila
atat cu intreruperea definitiva a actiunii, cat si cu continuarea ei ulterioara.

26 (1) Dans cette tragédie, le héros mourra empoisonné et I’héroine se poignardera. (ii) Il la trouvera droguée et, de
désespoir, boira le poison. (iii) Elle le trouvera mort et se saisira de sa dague.
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Pragmatica folosirii timpurilor indicativului se ocupa si de relatiile retorice pe care le pot exprima
(Fundal, Naratiune, Explicatie, Rezultat, etc.) ca si de situatiile in care morfemul verbal functioneazd ca
elemente procedural, ce indica receptorului modul in care enuntul trebuie sa fie interpretat, cu luarea in
consideratie a cunostintelor enciclopedice si a co(n)textului discursiv. Observatiile unor cercetétori ca Spelber/
Wilson (1986), Blakemore 1987, Neil Smith (1993), Kleiber / Berthonneau (1993), Mceschler 2002, Kleiber
(2003a), Berthonneau/ Kleiber (2006), Louis de Saussure (2003, 2005) facute unele pentru franceza, altele
pentru engleza se regésesc si in romanad, fapt ce dovedeste, incé o data, caracterul trans-lingvistic al multor
fenomene pragmatice.
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