Manuscris al autorului. O varianta a acestui capitol a aparut in cartea Adriana Costachescu, Pragmatica lingvistica:
teorii, dezbateri, exemple, lasi, Institutul European, 2019, pp. 81-120)

Capitolul 3

Deicticele de persoana

Codificarea lingvistica a celor trei persoane ce participa la comunicare (vorbitor(i), interlocutor(i),
asistent/ asistenti) este o caracteristica lingvistica universala (Pottier 1974: 188). Aceasta clasa de ‘substitute’
este reprezentatd de categoria persoanei, care gramaticalizeaza rolurile persoanelor care iau parte la
comunicare: sursa enuntarii (locutorul), tinta enuntarii (destinatarul / destinatarii) si participantii pasivi la
comunicare sau subiectele comunicarii (spectatori, persoane care sunt de fatd, persoane despre care se
vorbeste). Categoria persoanei se manifesta in doud clase morfologice, prin cuvinte sau morfeme specifice
pronumele (personale si posesive) si verbele. In acest capitol vom examina manifestarea categoriei persoanei
in casa pronumelor.

3.1. Pronumele personale

Din punct de vedere pragmatic, pronumele personale se impart in doud grupe: pronumele deictice (eu,
tu, noi, voi) si pronumele anaforice (el, ea, ei, ele).! Pronumele deictice prezintd si anumite caracteristici
denotative, care sunt tipice:

«Pronumele personale de prima si a doua persoana denota, in principiu, exclusiv persoane sau elemente
umanizate antropomorfe, ca animalele lui La Fontaine; putem sa ne adresam, folosind a doua persoana
unui animal, unui obiect, naturii, ca si lui Dumnezeu sau unui zeu. »* (Bernard Bouillon 2007)

In discutia despre continutul pronumelor personale, dezbaterile au mers mai mult sau mai putin in
paralel cu disputele privind semnificatia numelor proprii. Conform anumitor conceptii, pronumele personale
sunt lipsite de semnificatie, sunt ‘vide’ din punct de vedere semantic (Benveniste 1966: 254) sau ‘asemice’
(Paul Ricceur 1975). O asemenea opinie ne aminteste de conceptia lui John Stuart Mill (1843), care considera
ca semnificatia unui nume propriu coincide cu purtatorul, deci cu referentul lui. Cercetarile de logica si de
filozofie a limbajului au aratat cd o asemenea conceptie, numitd ‘non-descriptivistd’ conduce la numeroase
dificultati teoretice (v. Kripke 1972). Din punct de vedere lingvistic, e greu, dacd nu imposibil, sa consideri
pronumele ca fiind semne lingvistice lipsite de semnificat, deoarece o asemenea conceptie ar implica o
confuzie Intre ‘semnificat’ si ‘referent’. Or, am vazut, de exemplu, ca existd expresii lingvistice fara denotatie
dar care au o semnificatie (a se vedea exemplele (3) din capitolul 2, pag. 3-4).

Categoria persoanei a fost identificatd deja de gramaticii greci si latini. Marea diferentd dintre
pronumele de persoana 1ntéi si a doua, pe de o parte, si pronumele de persoana a treia pe de alta a determinat
aparitia, In perioada actuald, a unui mare numar de clasificari.

John Lyons (1968) a propus o prezentare de tip componential a pronumelor personale, adica o descriere
a semnificatului lor bazata pe trasaturi semantice distinctive (seme), ca 1n analiza semantici componentiala
propusa de B. Pottier (1974). Lyons foloseste doud trasdturi semantice: prima persoand este marcatd de
trasatura [+L], care exprima includerea locutorului, a celui care vorbeste; a doua persoana este determinata de
includerea interlocutorului [+I], In timp ce persoana a treia este marcatd negativ, prin excluderea atit a
locutorului cét si si a interlocutorului, [-L, -I]. Aceastd specificare negativa exprima faptul ca persoana a treia
este complet diferita de primele doud, pentru cd nu exprima nici un rol specific de participare in procesul de
comunicare (v. si Levinson 1983: 81).

Bernard Pottier (1974) a introdus mai multi termeni pentru a caracteriza functionarea semantica si
pragmaticd a pronumelor personale pe care le numeste ‘locutive’ (fr. locutifs). Propune noi denumiri pentru
pronume, si anume: (i) pronumele eu - ‘elocutiv’ (fr. élocutif, adjectiv derivat de la substantivul élocution, ce
provine la randul sau din latinescul elocutio «cuvant», in sensul de «exprimare verbala a gandirii»); (ii)

I Avem in vedere aici folosirile obisnuite ale acestor pronume, care sunt si cele mai frecvente. Existd, insd, folosiri deictice pentru
pronumele de persoana a treia si, dupa parerea unor lingvisti, folosiri anaforice pentru pronumele de prima si a doua persoana.

2 « Ces pronoms personnels de la 1¢* ou de la 2°™ personne renvoient en principe exclusivement a des humains ou a des éléments
humanisés, anthropomorphes, comme les animaux de La Fontaine ; on peut aussi parfois s'adresser en utilisant la 2é™ personne
a un animal, a un objet, a la nature, ainsi qu’a Dieu ou a un dieu. »
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pronumele fu - ‘alocutiv’ (fr. allocutif, derivat din substantivul allocution din substantivul latin allocutio
«faptul de a vorbi cu cineva, de a tine un discursy) si (iii) pronumele e/ - ‘delocutiv’ (in fr. délocutif din latinul
de-, prefix privativ si latinescul loqui «a vorbi»). Pronumele eu si fu sunt manifestiri ale unei relatii
interpersonale de interlocutiune (Pottier 1974: 188 - 193).

Observatiile si clasificarea lui Pottier au fost reluate de Denis Creissels (1995), ca tine si el cont de
‘rolul enuntiator’ al pronumelor personale in discurs.

elocutiv > ‘persoana ntai’
interlocutiv \

alocutiv © ‘persoana a doua’
delocutif © ‘persoana a treia’

(Creissels 1995:122)

Pentru ca receptorul sd decodifice corect mesajul, trebuie sa cunoasca nu numai codul lingvistic dar,
pentru intelegerea pronumelor personale, trebuie sa poata identifica corect pe fiecare participant la comunicare
si rolul jucat (cadrul de referinti). In exemplul urmitor, extras dintr-o piesi de Eugen Ionescu, unul din
personaje (Béranger) nu identificd corect persoana céreia 1i este adresatd o propozitie, ceea ce conduce la
neintelegeri:

(1) (i) BERANGER (Spre culisa din dreapta): Domnisoard, o, domnisoara, vreti si va casitoriti cu mine?

Exact la sfarsitul ultimei fraze intrd, prin dreapta, Dany, blonda secretard a Arhitectului.
(il) ARHITECTUL (lui Dany care intra ): A, ai venit, avem de discutat.
(iiia) DANY (lui Béranger): Dati-mi macar ragazul sa reflectez! [...]
(iiib) (Arhitectului) Sunt hotarata sa plec, domnule, am nevoie de concediu. Sunt obosita. [...]
(iv) ARHITECTUL (/ui Dany): Voi consulta Directia Generala, pot sd-ti obtin o saptdimana cu jumatate de salariu.
(v) DANY (Arhitectului) Vreau in primul rand sd-mi gasesc altd munca. Nu mai pot indura situatia.
(vi) ARHITECTUL: A, asta-i care va sd zica.
(vil) DANY (Arhitectului): Da, domnule.
(viii) BERANGER (lui Dany, cu elan): Ati spus da ! O, domnisoara Dany ...
(ix) ARHITECTUL (lui Béranger) : N-a vorbit cu dumneavoastra, ci cu mine.

(Eugen lonescu, Ucigas fara simbrie 1958/1968, pag. 201 - 211)

[In acest dialog sunt trei personaje, acelasi context spatial si temporal, dar relatia locutor - interlocutor creeazd
trei cadre de referinta, pentru ca personajele isi vorbesc doud cdte doua si subiectele de conversatie sunt diferite:
(4) cadrul de referinta Béranger - Dany (replicile (i), (iiia), (viii); subiectul discutiei: o cerere in casatorie); (B)
cadrul de referinta Arhitect - Dany (replicile (ii), (iiib) (iv), (v), (vi) si (vii); subiectul conversatiei: intentia lui
Dany de a-si parasi locul de muncad); (C) cadrul de referinta Béranger — Arhitect (replica (ix), subiectul
conversatiei: clarificarea unei neintelegeri. Fara indicatiile scenice ale autorului, dialogul ar fi de neinteles.
Personajul Béranger face o greseala de interpretare, exprimata in (viii), deoarece crede ca replica precedentd,
(vii), pronuntatd de Dany este un rdaspuns la cererea sa in cdsatorie din (i), de fapt in (vii) Dany confirma si
intareste ceea ce spusese in (v) si faptul ca Arhitectul a infeles corect spusele ei. Ultima fraza, (ix), pronuntatd
de Arhitect, lamureste neinfelegerea.]

Acest fragment ilustreaza bine atat capacitatea pronumelor personale de a desemna rolul participantilor
la discurs cat si importanta cadrului referential pentru identificarea pronumelor de persoana a II* deoarece,
daci locutorul este prezent, pronumele ex nu este niciodati ambiguu. In exemplul (1) persoana intai (cu
pronume explicite sau subintelese) identifica pe Béranger, si apoi pe Dany (replicile (i) si (iiia), cadru de
referintd A), pe Dany sau pe Arhitect (replicile (iiib), (iv), (v), cadru de referinta B), sau pe Arhitect in dialog
cu Béranger (replica (ix), cadru de referintd C). Singura ocurenta a primei persoane plural (pronumele rnoi
implicit) din (ii) ii desemneaza pe Dany si pe Arhitect, in cadrul de referinta (B).

Ambiguitatile privesc, deci, interpretarea pronumelor delocutive. Pronumele de persoana a doua (sub
forma de politete dumneavoastra si/ sau forma de persoana a II* plural a verbului) o desemneaza pe Dany in
replicile (i), (viii), cadrul de referinta (A) si pe Béranger, in replica (ix), cadru de referinta (C). In traducerea
in limba roména apare si persoana a doua singular, in cadrul de referinta (B) si desemnand-o pe Dany (replicile
(i1), (iv)). Neintelegerea deriva din interpretarea eronata a destinatarului replicii (vii), pronuntatd de Dany:
Arhitectul stie ca prin cuvintele da domnule Dany 1isi confirma intentia de a-si schimba locul de munca, iar
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Béranger le interpreteaza ca pe un raspuns pozitiv la cererea sa in casatorie (replica (i)).

Este posibil ca receptorul sa nu identifice locutorul care se desemneaza cu pronumele elocutiv eu in
putine situatii, de exemplu daca locutorul este invizibil (in sensul ca i se aude vocea nu este vazut pentru ca
este in spatele unui obstacol, in mijlocul unei multimi sau la mare distantd) sau este absent (mesajul este
inregistrat vocal sau 1n scris):

(2) [Situatie. O voce pe robotul telefonic]:
- Trebuie [proeu] neaparat sa te vad, te astept [proeu] la mine la birou maine la pranz.

[Este posibil ca proprietarul robotului telefonic sa nu recunoascd vocea persoanei care i-a lasat mesajul, deci sa
nu reugeasca sd identifice referentul pronumelui eu, explicit sau subinteles. In acest caz nu va sti unde ar trebui
sa se duca a doua zi la prdnz, deci fraza nu ajunge sa transmita semnificatia mesajului in intregul ei.]

(3) [Situatie. La sfarsitul unei adundri electorale dintr-un judet presedintele filialei locale a partidului la putere, Zaharia
Trahanache, anuntd numele candidatului pe care partidul lor il sustine. Seful opozitiei, Nae Catavencu, care
sperase ca, n urma unui santaj cu o scrisoare de dragoste compromitatoare sa fie el candidatul ales,
protesteaza.)

TRAHANACHE (citind foaia intre lumanari) Stimabili! Candidatul pe care-1 sustine comitetul nostru, este domnul ....
IONESCU: Nae Cat... TRAHANACHE (intrerupdndu-I) Ai putintica rabdare ... (citind) domnul ...[...] domnul ....
Agamitd Dandanache! (Miscate de satisfactie in fund. In grupul din fatd turburare. Zoe si Tipdtescu ascultd
miscati.) CATAVENCU (sdrind in loc si racnind) Tradare! (gesticuleazd viu in mijlocul grupului siu. In fund
aplauze.) TRAHANACHE (in picioare) Dati-mi voie! (clopotind; dupd un moment de tacere): Cine a pronuntat
cuvantul tradare? (Toatd lumea e in picioare si in fierbere) CATAVENCU: Eu! [...] TRAHANACHE [...] (catre
Catavencu). Si cine este tradator, stimabile? CATAVENCU (foarte aprins) Acela care falsifica numele
candidatului odata hotarat, acela care uita, care tradeaza interesele si onoarea familiei sale ... (cu un gest colosal)
Dumneata! (I. L. Caragiale, O scrisoare pierduta, Actul 11, scena VII)

[Presedintele sedintei, Trahanache, intr-un prim moment nu a identificat persoana care a pronuntat cuvantul
tradare; intr-un al doilea moment, nu stie cui i este adresat apelativul de tradator. Cere sa i se spuna si afla ca
este vorba chiar de el. Trahanache este o persoand mai in varsta si o personalitate importanta a judetului, de
aceea Catavencu nu isi permite sa 1i spund tu; pe de alta parte este un adversar politic, pe care tocmai il
insultase, asa ca nu ii spune nici dumneavoastra. Alege o forma de politete medie dumneata.]

Daca locutorul este prezent, incapacitatea de a-1 identifica este numai partiala: interlocutorul este vazut
si auzit, dar locutorul nu are celelalte informatii privind identitatea acestei persoane:

(4) in momentul acela, punga de nailon din ména dreapti a Sanzienei se sparse-n fund si pe trotuar fugira, care-n-cotro,
cele cinci vinete lunguiete, “ultimele de anul asta”, si cele doua kilograme de mere domnesti, cumparate mai
adineauri din piata, de la tarani. [...] O femeie de varsta mijlocie, carunta, imbracatd-ntr-un impermeabil verde,
ii intinse o pungd de nailon si se-apucd sa-i ajute. Totul fusese recuperat. «-Va multumesc, doamna, si nu va
suparati, dar sa va dau leul pe punga», zise, tragandu-si sufletul, Sdnziana. Femeia facu semn cu ména cé nu era
nevoie. «- Nu ma mai cunoasteti, doamna doctor! Ce si ma mai cunoasteti... » si femeia ficu un gest
demonstrativ cétre parul cadrunt, catre fata ridata, catre corpul ei- piele si os. «-Filipescu... Filipescu
Angela, salonul 10... 1970», spuse rar Sanziana. «- Da, doamna doctor! Ma mir ca nu m-ati uitat. » «- Cum sa

va uit! “Filipescu Angela, 36 de ani, muncitoare textilistd.”» (Ileana Vulpescu, Arta Conversatiei, pag. 2)

[Din modul in care medicul Sdnziana Hangan multumeste persoanei care a ajutat-o, folosind apelativul doamna
aceasta, o fosta pacientd, intelege ca in primul moment nu a recunoscut-o. Doctorita o recunoastere insd
ulterior.]

Aceastd ultima folosire nu are nimic a face cu caracterul deictic al categoriei persoanei, deoarece
problema unei identificari ‘complete’ apare si cu unitdti lingvistice care nu sunt deictice:

(5) a. [Situatie. Mai multe persoane privesc corpul unui delfin]

«- Pare mai mult un mulaj» - auzi deodatd o voce surprinzator de apropiata. [...] «- Si pielea este asemanatoare
plasticului», preciza cineva pedant si bine crescut. «- Asemanatoare?» rase altul «Este chiar plastic.» (Ana
Blandiana O rana schematica, in Antologia Liternet 2002, vol. 1, pag. 7-8)

b. Cineva batu la usa. in tinda se auzi vorba, apoi matusa Maria. «- Ai oaspeti, Radu Nicolaevici!» (Aureliu Busuioc,
Singur in fata dragostei, pag. 31)

c. «- Spune, domnule! Sau vrei sa te ajut eu?... Cine a deschis geamurile? Cine le-a deschis cu sfoara? Cine a intrat
sus in camera mea?... Degeaba iti ascunzi complicele... Nu esti la tribunal... Aceeasi pedeapsa o va primi si el,
aceeasi soartd o va avea, cu sau fara martori... Toti veti avea aceeasi soarta!» (Constantin Chirita, Ciresarii, vol.
4, pag. 120)
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d. Tata si luncile cele mari ale Siretului; si garlele cu ape sporite. Si cu balti in toate scobiturile paimantului, intre
zavoaie. lata si cel dintai card de rate, vajaind prin vazduh. Nagati se ridica din smarcuri si falfaie rar, mieunand
prelung. Cine stie ce pasere va fi fiind aceasta, care zboara asa leginat si pe departe. Un cardisor de ratusti
cenusii sageteaza la linia salciilor si, rupandu-si brusc zborul, cad cétrd o balta. (Mihail Sadoveanu, Tara de
dincolo de negura, pag. 10)

[In (a) locutorii nu sunt identificati, fiind desemnati de sintagma nominald o voce si de pronumele nehotdrdt altul;
in (b) referentul lui cineva nu este cunoscut in momentul in care fraza este formulata, in (c) locutorul nu cunoaste
identitatea complicelui interlocutorului si incearca sa o afle, formuldand intrebari introduse de pronumele
interogativ cine, cu care este coreferential pronumele el, care il reia anaforic; in (d) vanatorul nu reuseste sa
identifice pasarea pe care o vede zburdnd in depdrtare. |

Folosirea pronumelor deictice cunoaste si cazuri de transpozitie, fie in situatii speciale, cum ar fi aceea
a unor copii care se joaca (ex. 6), sau daca locutorul alege sa citeze in stil direct cuvintele unei alte persoane
(ex. 7):

(6) lata si epilogul rizboiului ruso-japonez® in casa Deleanu: «- Acuma ce mai spui [prow]? Ai mancat bitaie!» o
anuntase Danut pe Olguta, imbrécat in uniforma de amiral japonez. «- Nu-i adevarat!» «- Sa spuie papa.» «- Da,
Olguta! Ce sa-ti fac! Rusii au mancat bataie; iacata jurnalele.» «- Rusii, nu eu.» «- Da’ tu nu esti Potemkin?» o
sfidase Danut. «- Eu? Nici n-am fost, nici nu puteam sa fiu.» «- Cum?» «- Fetele nu fac armati. Eu is fata... sd
spuie papa...» (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, pag. 16)

[Danut si Olguta, frate si sord, se joacad de-a razboiul ruso-japonez, Danut jucand rolul unui amiral japonez, Kami
Mura, iar Olguta pe cel al amiralului rus Potemkin. Identificarea Olgutei cu armata rusd infrantd este facutd
de Danut explicit, lucru negat de Olguta care trece, cu nongalantd, de la scenariul ‘joc’ la ‘realitatea’ din
universul narativ al romanului)

(7) a. TRAHANACHE: [Scrisoarea] am citit-o de zece ori poate: o stiu pe din-afard! asculta: ,,Scumpa mea Zoe, venerabilul
(adica eu) merge deseara la intrunire (intrunirea de alaltdieri seara). Eu (adica tu) trebuie sa stau acasa, pentru
ca astept depesi de la Bucuresti, la care trebuie sa raspunz pe datd; poate chiar s ma cheme ministrul la telegraf.
Nu ma astepta, prin urmare, si vino tu (adica nevasta-mea, Joitica), la cocoselul tau (adica tu) care te adora, ca
totdeauna, si te sarutd de o mie de ori, Fanica...” (priveste lung pe Tipatescu, care e in culmea agitatiei) (1. L.
Caragiale, O scrioare pierdutd, actul I, scena IV, Wikisource)

b. CHIRIAC: Jupane, trebuie sd facem mandat de arestare pentru Tache pantofarul de la Sf. Lefterie; nu vrea sa iasa
maine la izircit cu nici un pret [...] M-am dus eu la el chiar in persoana; zic: pe ce bazd [prow] nu vrei s vii
maine la ezircit, domnule? zice: [proeu] sunt bolnav, domnule sergent, zice, de-abia [proes] ma tiu pe picioare,
[proeu] nu pot sd merg nici pan’ la pravilie, zice; zic: [proes] nu cunosc la un asa rezon fara motiv; zice: [proi]
aduc martori, domnule sergent, ca [proeu] am zacut o luna de zile, zice, [prow] Intreaba si pe popa Zabava de la
Stantul Lefterie, zice, alaltdieri m-a grijit, m-a spovedit; zic: n-am eu de-a face cu popa Zabava, [proeu] nu-1 am
pe listd, zic, eu pe dumneata te am pe listd; sd te prezanti maini la companie. (I. L. Caragiale O noapte
furtunoasa, Actul 1, scena 11, Wikisource)

[In fragmentul din (a) Trahanche citeazd din memorie scrisoarea lui Tipdtescu, cdtre sotia sa Zoe (scrisoare pe care
zice cd o crede un fals) si face si transpunerile de pronume: locutorul, Trahanache (eu) este in scrisoare
‘venerabilul’, tu este Zoe (careia ii este adresatd scrisoarea), eu din scrisoare este tu din conversatia in
desfasurare, adica Tipatescu, autorul scrisorii si interlocutorul lui Trahanache.

In (b) toate frazele introduse de verbul zic se referd la locutor, la Chiriac; cele introduse de verbul zice ii apartin
lui Tache pantofarul pe care Chiriac, in povestirea lui, il ‘citeaza’]

3.1.1. Semantica si pragmatica persoanelor deictice

Raportul dintre formele de singular si de plural al pronumelor personale a fost stabilit de Bernard
Pottier (1974):

(8) eu + x — noi

tu + x (cu exceptia lui eu) — voi (Pottier 1974: 188-189)

Aceasta prezentare i-a permis lui Catherine Kerbrat-Orecchioni (1990) sa facd un pas inainte, propunand o
prezentare care sa dea socotealad de folosirile ‘inclusive’ ale pronumelor personale:

3 Este vorba despre razboiul ruso-japonez din anii 1904-1905, care s-a desfasurat in Manciuria si s-a incheiat cu victoria japonezilor.
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9) a (i) eu+D =noi
(il) eu + tu = noi, (noi deictic inclusiv)
(i) eu+el/ea/ ei/ ele=nois (noi deictic exclusiv)

(iv) eu+tu+el/ealeilele=nois (deictic + contextual)

b. () tw+9 =voi
(i) tu +el/ea/ eilele=voi, (deictic + contextual) (dupa Kerbrat-Orecchioni 1980: 41)

[Aceasta schema pune in valoare semnificatiile formelor de plural ale pronumelor deictice, elementul indispensabil
pentru noi fiind includerea locutorului, iar pentru voi, includerea interlocutorului.

(a-i) corespunde unui noi de ‘majestate’ sau noi de ‘modestie’;

(a-ii) pune in evidenta folosirea pronumelui noi pentru a-i desemna numai pe participantii la discurs, in timp ce

(a-iii) si (a-iv) schematizeaza un noi inclusiv, deci un noi care include pe participantii la discurs, pe cei care asistd
si, eventual, persoane care nu sunt prezente dar pe care locutorul le include intr-un grup din care face si el
parte;

(b-1) descrie schematic semnificatia pronumelui voi numit ‘de politete’ care in limba romdnd se manifesta numai
la formele clitice®;

(b-ii) exemplifica folosirile care includ pe receptori, pe cei ce asista la discurs si, eventual, persoane care nu sunt
prezente, dar care fac parte dintr-un grup in care locutorul il include pe interlocutor. ]

Gramaticile si dictionarele Inregistreaza pentru pronumele personale un larg evantai de valori semantice si
pragmatice.

Eu

Functia esentiald a acestui pronume este aceea de a-1 desemna pe locutor, atat in limba scrisa cat si in
cea vorbita:

(10) a.. «- Stavrule, stai! [proes] Ai sa-mi spui adevarul! Eu vad in tine doi oameni: care e cel adevarat? cel bun sau cel rau?»
Stavru se impotrivea: «- [proes] Nu stiu!» Si smulgéndu-se brutal din mainile lui Adrian: «- [proes] Lasd-ma-n pace!»
striga el suparat. (Panait Istrati Chira Chiralina, 1923, pag. 4)

b. Dar d-na Moscu [...] continua, cu un glas mai scazut, parca se pregitea sa se predea aceleiasi oboseli obisnuite
ei: «- A murit [Christina] in locul meu sédracuta. [proes] Pe mine m-au trimis la Caracal, cu fratele meu, iar ea a
ramas la mosie. Asta a fost in 1907. Si au omorat-o... » (Mircea Eliade, Domnisoara Christina, 1936, pag, 14)

C. «- [proeu] Am constatat ca suntem vecini. Nu v-am vazut insd in cartier. E drept, eu stau doar de trei ani acolo.
Si dumneavoastra v-ati mutat de curdnd, domnisoara Ela?» «- Nu. [proes] Acolo m-am nascut. [proes] Am
pistrat casa pentru ca nu au uitat cine a fost tata. Doar atat. [proes] Mie chiar mi-au spus ca nu merit sa locuiesc
in Cartierul Casei Elevate.» (Cosmin Stanoiu, Cand visezi fluturi, in Antologia Liternet 2002, vol, 3, pag. 47)

[In fiecare dintre aceste exemple prin pronumele de persoana intdi, indiferent de forma morfologica (eu, ma, mie,
pe mine) locutorul se desemneazd pe sine. In momentul in care locutorul se schimbd, se schimbd si referentul
pronumelui eu. De exemplu in (a) in primele doud propozitii, referentul pronumelui eu este Adrian, iar la
urmdtoarele doud propozitii este Stavru.]

Este pronumele prin care emitatorul se identifica, mai ales daca 1si da seama ca interlocutorul / interlocutorii
nu stiu cine este:

(11) In vreme ce Otilia, care dusese pe Simion acasi, se intorcea pe portita din fund, auzi in intuneric o soapti bine
articulata. «- Otilio, Otilio!» «- Cine este?» intreba ea putin cam speriatd. «- Eu sunt!» O umbra se apropia din
directia chioscului si Otilia recunoscu pe Stanica. (George Calinescu, Enigma Otiliei, 1938, vol. 1, pag. 47)

[Otilia traverseaza o curte in intuneric, din care cauzd nu poate identifica persoana care ii rosteste numele. Aceasta
se auto-desemneazd cu propozitia eu sunt §i in timp ce se apropie de interlocutoarea lui, care il recunoaste.)

Puternicul caracter deictic al pronumelui eu ca si rolul fundamental in comunicare al locutorului, pe
care acesta il reprezintd, reduc semnificativ posibilitatea acestui pronume de a desemna alte persoane. Exista
insa cateva situatii, chiar dacd majoritatea apar destul de rar. Este vorba de folosiri hipocoristice, unde am
putea incadra si asa-numitul ‘dativ etic’.

Folosirile hipocoristice se intalnesc des cand locutorul vorbeste, afectiv, in locul unui copil sau al unui
animal:

4 Este vorba de folosiri de tipul doamnd, vé place si mergeti la mare? (v. Andra Vasilescu 2008: 214).
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(12) a. [Situatie. Proprietara unui cdine il vede schiopatdnd si ii spune in timp ce il mdngdie):

«- Vai, vai, vai, ma doare tare labuta! »

b. [Situatie. O mama vorbeste copilului ei, caruia vrea sd-i faca baie]:
«- Eu sunt cuminte si [proeu] nu plang cand [proeu] fac baita.

[In (a) stapdna vorbeste in numele si in locul cdinelui; in (b) mama copilului vorbeste in locul lui, atribuindu-i
comportamentul pe care il doreste.]

O folosire foarte apropiatd de cea hipocoristica este cea a asa-numitului ‘dativ etic’ in care prezenta
pronumelui personal este expletiva, marcand pur si simplu participarea afectiva a locutorului la evenimentele
narate:

(13) a. Atunci Ipate odata mi ti-o si insfacd de cozi [pe nevasta lui Ipate], o tranteste la pamant s-o tine bine. lara Chirica
incepe a-i numara coastele din stanga, zicand: una, doua, trei si, cand la a patra, pune dalta, tranteste cu ciocanul,
0 apuca cu clestele s-o da afara. (Ion Creanga, Povestea lui Stan Patitul, 1877, Wikisource)

b. Vazand ea ca nu dau raspuns de nicaieri, lasd toate in pamant si se ia dupa mine la balta, unde stia cd ma duc; si,
cand colo, ma vede tologit, cu pielea goala pe nisip, cat mi ti-i gliganul. (Ion Creanga, Amintiri din copilarie,
1879, Wikisource)

[In aceste exemple apar doud pronume personale clitice, de obicei de persoana intdi si a doua in dativ, care nu au
referent, marcand numai participarea afectiva a povestitorului la actiunile narate. Este un exemplu de folosire
non deicticd si non anaforicd a acestor pronume. |

In proverbe, maxime, aforisme, adicd in propozitii care exprimad adevaruri generale sau norme de
comportament, pronumele eu poate avea un sens foarte general:

(14) a. Toate ca toatele, dar cand am auzit eu de tata, pe loc mi s-a muiat gura. Apoi incet-incet m-am furisat printre
oameni, si unde-am croit-o la fugd spre Humulesti, uitandu-ma inapoi sa vad, nu ma ajunge mosneagul? Caci
imi era acum a scdpare de dansul, drept sd va spun. Vorba ceea: Lasa-l, mdi! L-as lasa eu, dar vezi ci nu ma
lasa el acum! Tocmai asa patisem si eu; ba eram incd bucuros cd am scapat numai cu-atita. (Ion Creanga,
Amintiri din copilarie, 1879, Wikisource)

b. Am plecat dupa stapan, da Doamne sa nu-1 gasesc. (Proverb)
c¢. Tata rus, mama rus, eu Ivan moldovan.

[In toate aceste enunturi pronumele de persoana intdi desemneazad totalitatea persoanelor care se gdsesc in situatia
respectivd: in (a), toate persoanele care au inceput un conflict si au descoperit ca adversarul lor le este superior,
in (b) toate persoanele care se prefac ca fac o anumitd activitate dar nu vor decdt sa traga chiulul; in (c) pe toti
rusii care au venit sa se stabileasca in Moldova sovietica (in Basarabia) pretinzandu-se moldoveni, in cadrul
unei politici statale sovietice de rusificare a provinciei.]

In cazul unor personificari, in fabule de exemplu, pronumele eu se poate referi la un animal sau la un
obiect, caruia 11 sunt atribuite cuvintele:

(15) a. « -Cat pentru mine unul, fiestecine stie / C-o am de bucurie / Cand toata lighioana, macar si cea mai proasta,/
Caine sadea imi zice, iar nu domnia-voastra.» / Asa vorbea deunazi cu un bou oarecare / Samson, duldu de curte,
ce latra foarte tare. (Grigore Alexandrescu, Fabule, 1838, Cdinele si catelul, Wikisource)

b. «- Ba sa ne iertati, zice fantana, ca de cand [proes] sunt ficuti, mana de om n-a venit sd-mi curete apele, incat
ajunsesem a ma imputi.» «— Ba ca chiar», raspunse si balaurul, ca de cand [proeu] sunt osindit a sta cu gura
cascata si cu ochii sticliti la stele, nimeni nu mi-a dat macar o buna ziua, si sa-mi zica frate. Acest om ne-a scapat
de urgia ce era pe noi, si ne vom cauta de treaba.» (Petre Ispirirescu, Basmele roméanilor 1879, Cele trei rodii
aurite, Wikisource)

[In fragmentul de fabuli din (a) locutorul este un cdine, Samson. Textul din (b) este extras dintr-un basm iar
vorbitorii sunt o fantdna si apoi un balaur, forma de persoana intdi a pronumelor sau verbelor referindu-se la
acesti ‘locutori’.]

In limba scrisd, pronumele ex apare frecvent in propozitiile incidente din dialog, pentru a-1 identifica
pe vorbitor, cand e vorba de texte redactate la persoana intai:

(16) Amicul X... zambi de credulitatea mea si incepu sa-mi citeasca: [...] «- leri s-a deschis cu multa solemnitate cursurile
scoalei primare romane din Sofia, in prezenta d-lui Misu, agentul nostru diplomatic pe langa guvernul bulgar.»
«- Biney, zic eu. «- Ei?» Intreaba X... «- Eil» zic eu. «- Asa e cd pan-acu nu stam nici bine, nici rau, adica nici
asa, nici aminteri.» «-Asa e!» raspund eu. (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Cum stam, Wikisource)
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[Propozitiile incidente precizeaza cine a rostit replica consemnatd, iar cele trei ocurente ale pronumelui eu il
desemneaza pe narator]

In situatii speciale, persoana intai poate fi desemnati de alte forme, de alte pronume sau de substantive,
in special apelative. Este vorba de obicei de folosiri hipocoristice:

(17) a. Dacé vede ea si vede ca nu ma dau, zvarr! de vro doua-trei ori cu bulgari in mine, dar nu ma chiteste. Apoi incepe
a se aburca pe cires 1n sus, zicand: «- Stai, mai porcane, ca te ciptuseste ea, Marioara, acus!» (Ion Creanga,
Amintiri din copilarie, 1879)

b. Vocea lui Herr Direktor rasuna categorica, directorald. Danut se pregati pentru un lung sir de “da”. «- Tu stii,
Danut, cd mosu’ Puiu te iubeste... ca si mama, ca si tata... » «- Da. » « ...si cé-ti vrea binele si numai binele.. ».
«- Da. [...]» «- Bine, Danut. Sa& vedem numai, daca-l iubesti si tu pe mosu’ Puiu cat te iubeste el pe tine...»
(Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1923-1927, vol. 1, pag. 117)

[Aceste doua exemple ilustreaza faptul ca locutorul se poate desena pe sine cu alte pronume decdt eu: in (a) matusa
Marioara se desemneazd pe sine cu un pronume de persoana a treia si cu numele propriu (ea Marioara); in (b)
locutorul se desemneaza pe sine cu apelativul mosu’ Puiu si cu pronumele el.]

(18) a. «- Papa, zau ca nu glumesc... Vra sd zica eu sunt sora lui numai fiindca-s mica...» «- Nu, Olguta! Esti sora lui
Danut fiindca amandoi sunteti copiii nostri.» «- Sigur, papa. Eu ce spun!... Vra s zica eu sunt ca si mama pentru
Danut, numai ca eu sunt mica si mama-i mare... Da si eu am sa fiu mare.» «-Te-ai suparat pe tata fiindca-1
trimete pe Danut la Bucuresti?» (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1923-1927, vol. 1, pag. 121)

b. Dar mamita adaoga: «-Da’ pe mamitica n-o pupi? » «- Pe tine nu vreau!» zice Goe cu humor. (I. L. Caragiale,
Momente si schite, 1901, D-I Goe, Wikisource)

[ Vorbitorul se poate desemna si cu ajutorul unor substantive, de obicei nume de rudenie ca si in exemplul (17): in
(a) tatal in dialog cu fiica lui se numeste pe sine cu sintagma pe tata; locutorul urmareste un efect stilistic: pe
tata este mai neutru, mai estompat, mai impersonal decdt pe mine, usurdand, astfel, eventuala recunoastere a
supararii din partea Olgutei; in (b) mama lui Goe, care il certase cu putin inainte, doreste sa fie sarutata de
‘puisor’ ca si mama mare si tanti Mita si formuleaza aceastd cerere la persoana a treia (pe mamitica in loc de
pe mine), care are caracter mai putin personal.]

Noi

Pronumele noi are capacitatea de a desemna un grup de persoane care il include intotdeauna pe locutor,
dupa cum se vede in (9). Poate fi folosit In mai multe variante, asociind, de exemplu, pe locutor cu
interlocutorul sau interlocutorii sdi, dupa cum se poate vedea in (9-ii):

(19) a. Trasaturile lui Cristescu se pleostira brusc. Dintr-o daté paru obosit, batran, epuizat. «- Ce-are cu noi femeia asta,
mai baiete?» Locotenentul nu raspunse. (Rodica Ojog- Brasoveanu, 320 pisici negre, 1973, pag. 81)

b. «- Urd tu, mai Chiriece», zic eu lui Goian; «si noi, mai Zaharie, s pufnim din gurd ca buhaiul; iar istialalti sa
strige: hai, hai!». Si-odata si incepem. (Ion Creanga, Amintiri din copilarie, 1879, Wikisource)

c. TRAHANACHE: Ce sunteti d-voastra, ma rog? Vagabonti de pe ulita? nu... Zavragii? nu... Cauzasi? nu... D-voastra,
adica noi, suntem cetdteni, domnule, suntem onorabili... (I. L. Caragiale, O scrisoare pierdutd, 1884,
Wikisource)

[Exemplele ilustreaza diferite variante de denotatii posibile ale pronumelui noi: in (a) maiorul Cristescu
desemneaza prin pronumele noi pe sine si pe locotenentul cu care vorbea; in (b) pronumele de persoana intdi
plural se refera la locutor si la un tovaras de colindat, Zaharia, caruia ii spune ce sd facd; in (c) Trahanache ii
desemneaza pe cei doi interlocutori, Farfuride si Branzovenescu cu pronumele de politete dumneavoastra, apoi
se include §i pe sine in acest grup, folosind pronumele noi.]

Locutorul poate folosi pronumele noi pentru a se desemna pe sine si un grup de persoane care nu sunt
interlocutori, conform formulei (iii) din (9 a) (noi= eu + el/ ea/ eil ele):

(20) a. Trei colegi de clasa — eu, Cotan si Mihaita — ne jucam de-a “caderea Plevnei”. Eu fac pe regele Carol, Cotan face
pe tarul Rusiei si Mihaita pe Osman-pasa. (Ion Minulescu, Corijent la limba romdna, 1929, pag. 2)

b. [...] asta a fost ceea ce nu am mai uitat: scena acelei stranii In care noi - tata, mama si eu - abia daca reuseam sa
inghitim ramasitele pranzului, devenite reci in asteptare. (Ana Blandiana, Reportaj, in Antologia Literanet2002,
vol. 1)

[In aceste texte, vorbitorii precizeaza ce persoane sunt desemnate de pronumele noi in afara locutorului: pe cei doi
colegi in (a), pe parinti in (b).]
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Dupa cum am vazut in (9 a) varianta (iv) noi poate sa fie folosit pentru a se referi la un grup de persoane
format din locutor, interlocutor si asistenti (noi = eu + tu + ea/ ell ei/ ele):

(21) a. « - Vom lua 1n rucsac: cuie, ciocane, cherpedine, funii, scoabe..». «- Scanduri, leaturi, pari, barne», adauga Dan.
«- Nu! 1l opri Victor. N-avem nevoie sa le ludm cu noi. Lemne vom gasi din belsug pe munte...» (Constantin
Chirita, Ciresarii, vol.1, 1956, pag. 18)

b. «- ...nea Marin e mandria cartierului nostru! Noi stim cat a muncit si ce-a facut», o lud nasul iar cu vorba, «pentru
ca sa stea aici, cu noi, langa fata lui, care azi o sa-1 lase si o sa se duca la casa ei, Dumnezeu sa-i ajute!» (Eugen
Barbu, Groapa, 1957, pag. 11)

[In (a) pronumele noi desemneaza pe cei sapte copii ce constituie grupul Ciresarilor, inclusiv pe Dan, interlocutorul
direct al lui Victor, persoana care vorbeste. In (b) pronumele desemneaza pe toti locuitorii cartierului, din care
fac parte, evident, vorbitorul si interlocutorii sdi.]

In anumite situatii discursive noi poate sa se refere la locutor, fiind un inlocuitor al pronumelui eu: este
vorba despre pluralul majestatii (sau autoritatii), despre pluralul modestiei sau despre pluralul solidaritatii.

(22) a. Noi comisarul sectiei 55 dupa reclamatia partilor si anume domnisoara Matilda Popescu de profesiune particulara
menajerd impreund cu mama sa d-na Ghioala Popescu idem. (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Proces
Verbal, Wikisource)

b. « - Care-i acolo?» se rasuci dumneaei spre usa oddii celei mari, unde deodatd se Intunecase lumina facliilor.
«- Mila Domnului in aceasta casa! jupineasa Ilisafta, noi sintem.» «- Sfintia ta esti, parinte Dragomir? Vai, ce
ma spariasem! (Mihail Sadoveanu, Fratii Jderi, vol 1, pag. 50)

c. «- Eu, cu gandul la datorie, ce-mi da 1n gand ideea? zic: ia sd mai ciupim noi ceva de la onorabilul, ca nu strica...
si binisor, ca o pisica, ma sui pe uluci si ma pui s-ascult: auzeam si vedeam cum v-auz si m-auziti, coane Fanica,
stiti, ca la teatru.» (I. L. Caragiale, O scrisoare pierduta, 1884, Actul I, scena I, Wikisource)

[Pluralul noi folosit in locul lui eu se intdlneste in formule administrative sau politice consacrate, dar si in enunfuri
ale limbii vorbite: formula noi comisarul, din (a), ca si formule oficiale de tipul noi Stefan voievod, prin mila
lui D-zeu domn al Moldovei, exprima pluralul autoritatii sau majestatii; in (b) parintele Dragomir, care vorbeste
cu jupdneasa Ilisafta, sotia unui important dregator al lui Stefan cel Mare, se desemneazd pe sine, din modestie,
cu pronumele noi; textul din (c) ilustreaza pluralul solidaritatii: Ghita Pristanda actioneaza singur, dar ca
reprezentant al unui grup (format din prefect, presedintele sectiei locale a partidului la putere si membrii acestui
partid) care are interes sa ii spioneze pe adversarii politici. |

O variantd a pluralului modestiei este reprezentatd de asa-numitul ‘plural al autorului’, folosit in
conferinte, articole si carti cu continut stiintific, autorul vrand sa arate ca meritul pentru ideile pe care le
exprima nu i revine in intregime, ci este rezultatul unui sir de cercetari facut de multi specialisti din domeniul
respectiv.

(23) a. Ne-am intrebat: cum constituim logica? Ne intrebam: cum constituim sintaxa? [...] In felul acesta [pronei] am
ajuns sa reflectdm asupra sintaxei, adica a metalimbajului (MS) (Petre Botezatu, Semiotica si negatie, 1973, pag.
117)

b. Cateva consideratii asupra modelului aristotelic al dialecticii sunt, [pronsi] credem, necesare. [...] Analiza
modelului aristotelic al argumentarii ne lasa [prope noi] sa intelegem natura preponderent descriptiva a incercérii
Stagiritului. (Constantin Salavarastru, Teoria §i practica argumentarii, 2003, pag. 22)

c. Noica recunoaste scriind n concluzia comentariului la Lysis: “Platon se situeazd, cum am vazut-o In cursul
interpretarii, intre eleatism si heracliteism, cu o preferinta pentru primul (subl. aut.). Sa fie aceasta asezare — pe
care noi astdazi am rasturnat-o (subl. ns., Al. P.) caci [pronei] il preferdm per Heraclit - o simpla preferinta
subiectiva?” (Nicolae Paleologu, Amicus Plato... sau Despartirea de Noica, p. 30-31)

[Exemplele ilustreaza modul in care este folosit pluralul autorului sau modestiei, de fiecare data autorul se refera
la sine dar nu isi atribuie, din modestie, meritul exclusiv al afirmatiilor pe care le face: e posibil ca alti
cercetatori sd fi avut idei similare, oricum aceste consideratii sunt rezultatul unor cercetari si studii care s-au
prelungit mult timp, uneori mai multe secole; in (c) este vorba despre un dublu comentariu: al lui Noica care
comenteaza un dialog al lui Platon, si al lui Alexandru Paleologu, care discuta consideratiile lui Noica. Cu
primele doua forme la persoana 1I° plural (noi si un pronume inclus) autorul citatului, filozoful Noica, se
desemneaza pe sine si foloseste pluralul modestiei (sau al autorului); al doilea pronume la persoana I* plural,
din formula subl. ns (= sublinierea noastrd) este tot un plural al modestiei si il desemneazda pe Alexandru
Paleologu, autorul cartii si cel care a facut sublinierea in textul lui Noica.]

De multe ori pronumele noi are ca referent un grup mai mare sau mai mic de persoane, singura conditie
fiind aceea ca locutorul sa faca parte din acea categorie:
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(24) a. Zisei, pentru a pregati istorioara mea: «- Dacé vrei sa-i faci sa lucreze mai repede, nu e decat un mijloc, parinte.»
«- Care, fiule?» «- Sa injuri, s injuri ca un surugiu!» «- A! nei preotii nu putem injura, e pacat.» (Panait Istrati,
Chira Chiralina, 1879, pag. 15)

b. Cand inceta preotul, judecatorul se scula iar si numaidecat se rasti la Ion: «- Va si zica tu esti spaima satului,
caine ticalos!... Bine. Foarte bine. Te dezvatdm noi de nebunii, fii pe pace!... Ai sa vii sa stai doua saptimani la
racoare, ca sa-ti treaca pofta de batai!...» (Liviu Rebreanu, lon, 1920, pag. 82)

c. «- Domnule!», zice impiegatul, «zici cd ai venit cu o afacere... Ma rog... Noi n-avem timp aici sa stam de vorba...
Noua ne plateste statul leafa, sa lucram...» (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Petitiune, Wikisource)

[Exemplul (a) include cuvintele unui preot care, prin pronumele noi desemneaza intreaga categorie a oamenilor
biserici. In (b) judecdtorul numeste prin pronumele noi intregul sistem judiciar-represiv, adica justitie, politie,
sistem penitenciar, sistem din care el face parte. In (c) functionarul vorbeste despre sine si despre intreaga
categorie profesionala a functionarilor angajati la stat prin intermediul pronumelui noi.]

Acelasi sens foarte general 1l poate avea pronumele in sintagma prepozitionald, foarte frecventa, la
noi, care, 1n functie de contextul comunicarii, desemneaza spatii diferite, dar toate legate de locutor:

(25) a. Fara sa fim vecini, casa judecdtorului D. tatal era in apropierea noastra, pe o strada bolovanoasa, care urca spre
coastd, n padure la stdnga. Gradinile noastre Insa comunicau una cu alta, si un parleaz scurta drumul noaptea
vecinilor nostri, cand se intorceau de la noi, de la cérti, acasa. (Camil Petrescu, Patul lui Procust, 1933, pag. 10)

b. «- Iubite capitane, iartd-ma cd te rog un lucru; nu s-ar putea si vaz si eu pe bulgarul...» «- Care bulgar?»
«- Bulgarul prins la Valea Larga... care e arestat la dv. la cazarma in deal?» «- Un bulgar arestat la noi la
cazarma?... Poate de acum doudzeci de minute incoace... Acuma viu de acolo...» «- Nu, frate, arestat de aseara...
S-a gasit la el doua revolvere, doua cutite si mai multe scrisori de la Sarafoff, de la Dimitroff, de la Trifanoff si
de la Ciciu Penciu...» «- Fugi, monser! Cine ti-a spus gogosile astea?... N-avem [pronoi] nici un bulgar arestat...»
(L. L.. Caragiale Momente si schite, 1901, Ultima ora, Wikisource)

¢. « - Domnul Ioanide» vorbi atunci rar si bland Saferian de pe canapeaua lui, «are idei mari, este artist, 1l cunosc.»
«- Desigur», continua Dan Bogdan, «Ioanide nu-i un profesionist, el viseaza lucruri poate imposibile deocamdata
la noi, care insa sunt normale in alta parte.» (George Calinescu, Bietul loanide, 1953, vol. 1, pag. 16)

[Sintagma la noi se refera: in (a), la casa unde locuia locutorul, doamna T., in timp ce adverbul acasa indica
locuintele musafirilor acesteia; in dialogul din (b) capitanul indica prin formele de persoana intdi plural (1a noi,
nu avem) cazarma in care regimentul sau isi are sediul si isi desfasoard activitatea; in (c) sintagma la noi
desemneaza un spatiu inca mai mare, care este, evident, Romania, tarda in care locutorul, Dan Bogdan, si
interlocutorii sdi trdiesc.]

Formele de plural ale pronumelui personal de persoana intai pot fi si ele folosite hipocoristic, situatie
in care se referd la un copil sau la un animal de companie:

(26) a. Dar cocoana, luand in brate pe favorit si mangaindu-1 cu toatd duiosia: « - Vai de mine! cum crezi d-ta?... Noi
suntem baieti cuminti si bine crescuti... Noi nu suntem mojici ca Bismarck... » «- Ha?» zic eu. «- Bismarck al
ofiterului Papadopolinii.» (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Bubico, Wikisource )

b. Domnul Deleanu sorbi [cafeaua] din ceasca; Olguta din farfurioard. «- Tare-i frig si urat, papa! iti vine sa fii
bolnav!» «- Mi se pare ca n-ai ce face, Olguta?» Olguta il privi pe sub sprancene, stapanindu-si un céscat din
senin venit ca un stranut. «- Am!» oftd ea. «Ma plimb prin casa... da mi-i ciuda ca nu-i frumos!» «- Ce sa facem
noi oare?» se Intrebad domnul Deleanu c-un ochi la Olguta si altul la memoriu. (Ionel Teodoreanu, La Medeleni,
1923-1927, vol. 1, pag. 139)

[Aceste doua fragmente ilustreaza folosirea hipocoristicda a pronumelui noi: in (a) locutorul vorbeste in numele unui
catel, Bubico, calificat drept cuminte si bine crescut,; in (b) locutorul, doamna Deleanu, se referad, evident, la
fiica sa Olguta, care nu are ce face si-si intrerupe tatdl, care lucra la redactarea unui memoriu. |

Tu
Dupa cum am aratat, fu este pronumele deictic al interlocutorului:

(27) a. « [...] tu stai pe la cozi, rabdator ca un caine, lipsit complet de imaginatie, nepretuind deloc timpul etc, ca sa
cumperi o jumatate de duzind de Biborteni...» «- Nu pot sa beau apa de la chiuveta!» replica serios Ceea,
«si-apoi Biborteniul e exact ce-mi trebuie. Chiar tu mi l-ai recomandat...» «- Eu? » intreba Minda. «Esti idiot!
Ce-s eu, balneolog? Te-ai vazut vreodata cérand plasele alea din plastic scorojit, rupte... una mi se pare ca e si
cusuti de soacri-ta cu ceva ata la aceeasi nuanta... » (Nicolae Breban, Ingerul de gips, 1972, pag. 7)
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b. «- Eu [Atena] ma iau dupa Ursu si tu [Tiberiu] dupé Lucia... si ne intalnim... adica ne asteptam unul pe altul la
fiecare si jumatate in holisorul cu flori si draperii verzi de la etajul trei...» (Constantin Chirita, Ciresarii, vol. 4,
1961, pag. 7)

C. «- Spune-mi [prow] ca nu-i adevarat... Te rog, Adina. Fii buna si spune-mi cd nu-i adevarat.» [...] «- Danut, dar
ce-i cu tine? Ce sd nu fie adevarat? Nu mai inteleg nimic!... Hai, prostutule! Nu esti tu pajul meu rau si
cuminte?... » (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1923-1927, vol. 2, pag. 7)

[Aceste trei dialoguri ilustreaza folosirea pronumelui de persoana a doua: ambii locutori folosesc acest pronume
cdnd se adreseaza interlocutorului, iar referentul se schimba in momentul in care se schimba vorbitorul: Minda
sau Ceea in (a), Atena sau Tiberiu in (b), Adela sau Danut in (c).]

Pronumele fu se foloseste intre persoane de aceeasi familie, intre prieteni si colegi, intre persoane de varsta si
pozitie sociala similare, fiind mai familiar decat pronumele de politete (dumneata, dumneavoastra).

(28) a. Usa se deschise si o femeie tanara intrd, inchizand-o repede, ca si nu lase mustele induntru. «- Sarut mana, coane
Dinuley, zise ea, sarutandu-i mana cu adevarat. «- Buna ziua, fetito», 1i raspunse el, dandu-i méana sa i-o sarute.
«Vino-ncoa [prow], sa te pup pe obraz.» (Duiliu Zamfirescu, Viata la tara, 1894, pag. 3)

b. [...] dupa un rastimp de tacere, s-aude glasul gros: «- Acum poate canta [cocosul], cd iar a mancat din cucuruz.
Ti-am tot spus, tu babo, sa astupi c-o raza gaura ceea.» «- Bine, omule, dar atunci nu pot veni gainile la ouat!»
«- Daca nu pot, eu ce sa le fac?» «- D-apoi eu ce si le fac?» «- Tu s-astupi gaura. Si pace!» (Ion Agarbiceanu,
Mos Viron, in volumul Fefeleaga, 1908, pag. 39)

c. « -Nul... nu e voie sa scoti [prow] capul pe fereastra, mititelule!» zice unul dintre tineri lui d-1 Goe, si-1 trage putin
inapoi. «- Ce treabd ai tu, uratule?» zice mititelul smucindu-se. (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, D-/
Goe, Wikisource)

[In exemplele de mai sus, pronumele tu este folosit de personaje intre care existd diferite relatii sociale: in (a)
pronumele este folosit de o persoand cu pozitie sociala superioard (un mosier dintr-o veche familie aristocratica)
si mai In vdrstd cdtre o tanara de la mogie, care in semn de respect ii spune coane Dinule §i ii saruta mdna; in
(b) avem un dialog intre doi soti batrani, care amdndoi isi spun tu impreund cu apelativele familiare mosule
respectiv babo; in (c) ‘domnul’ Goe ii spune tu si insulta un adult care i daduse un sfat bun (sa nu-si scoatd
capul pe fereastra vagonului de cale ferata), o noud dovada a proastei cresteri care caracterizeazad personajul.]

Pronumele fu cunoaste si diferite folosiri speciale: vorbitorul se poate desemna pe sine, daca este Intr-
o dezbatere interioard; tot in cazul unor ‘discutii’ interioare, locutorul poate sa 1i spund fu unui interlocutor
care nu este prezent sau care este imaginar:

(29) a. «Ce rau e si fii baiat mare», cisca Danut rasturnandu-se pe divan. [...] Il ispiti deodata o impacare pornita de la
el... Nu-si dadu voie. «Cand [prow] esti baiat marey... incepu el sa-si vorbeasca. (Ionel Teodoreanu, La Medeleni,
1923-1927, vol. 1, pag. 35)

b. Si, scurtd vorba, unde erau trei, eu eram al patrulea. Dar cand auzeam de leganat copilul, nu stiu cum imi venea;
caci tocmai pe mine cdzuse pacatul sa fiu mai mare intre frati. Insa ce era sa faci cand te roagd mama? (Ion
Creanga, Amintiri din copilarie, 1879, Wikisource)

c. De ce sd nu ne trecem in revista gandurile si-amintirile frumoase, cand le-avem? [...] De cate ori nu strigam cu
capu-n perna, in adolescentd, Daniel, Daniel!, invocandu-te, nene Dai, iar tu habar n-aveai ca te iubesc? (Ileana
Vulpescu, Arta conversatiei, 1982, pag. 3)

[In primele doud propozitii locutorul, Danut in (a), si Nicd in (b), se auto-desemneazd cu pronumele tu. In (c)
locutorul, doctorita Sdanziana Hangan, ii spune tu unui barbat de care a fost indrdgostita in adolescenta si la
care se gandeste.|

Pronumele fu este probabil pronumele personal cel mai frecvent folosit cu sens generic:

(30) a. «- ...Pentru ca daca nu era canalie d. Georgescu, eu tot as mai fi rdmas in slujba; nu demisionam... Dar pentru o
mizerabild leafa de trei sute de lei pe luna, adica, vorba vine, trei sute... In mana iei douad sute cinzeci si sase si
cinzeci de bani... [prow] si rabzi toate sicanele, toate arogantele si toate lipsele de educatiune ale unui sef...
Mai luam cate unul?... Baiete! inca doud!... » (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Mici economii,
Wikisource)

b. «[...] nimeni nu e mai selectiv, mai exigent si mai circumspect in relatiile cu oamenii decat taranul. Nu da buzna
cu prietenia peste nimeni si mai ales peste cine nu-i de-o seama cu el. Pe tdran nu-1 onorezi tu cu prietenia, te
onoreaza el pe tine, dupa ce te-a cantarit pe balanta de bijutier.» (Ileana Vulpescu, Arta conversatiei, 1982, pag.
20)
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c. Auzisem eu din oameni ca, daca vrei sa nu te muste cainii si sa te lase in pace, cum {i vezi ca sar la tine, sa te
tupilezi jos la pamant si sa-i lasi sa te latre cat le place, fara sa te urnesti din loc; caci ei bat cat bat si, de la o
vreme, te parasesc si se duc. (lon Creanga, Amintiri din copilarie. 1879, Wikisource)

[In toate aceste exemple pronumele de persoana a doua singular este folosit pentru a desemna o categorie largd:
in (a) este vorba despre categoria angajatilor pldtiti prost si persecutati de sefii ierarhici; in (b) tu se referd la
toate persoanele care nu sunt tarani, dar care vor sd fie prieteni cu persoane din aceasta clasa sociald; in (c) tu
se referd la orice persoand atacatd de cdini, autorul formuleaza niste reguli generale de comportament.)

Aceste folosiri generice se regasesc in proverbe si aforisme:

(31) a. Daca se vorbeste de rau despre tine si o fi adevarat, indreapta-te; daca sunt minciuni, [prow] razi. (Epictet)
b. Cand te lupti cu propria-ti constiinta si [prow] esti invins, [prow] ai castigat! (Aforism)
c. Copilul acesta ma exaspereaza: tu 1i vorbesti si el nici nu te asculta!

[Aceste trei enunturi sunt exemple de folosire al lui tu generic, care functioneaza ca un cuantificator universal ce
isi ia valori din membrii umanitatii, incluzand pe emitator — situatie foarte evidentd in (c). Pronumele ar putea
fi substituit cu sintagme sau pronume de tipul orice persoana, orice om, oricine, etc.]

Pronumele tu face parte dintr-un mare numar de expresii fixe, unde isi schimba semnificatia, partial
sau in totalitate, ajungand pana la lipsa de referent (folosiri expletive), pronumele avand numai rolul de a face
enuntul mai expresiv:

(32) a. «- Ce nota vrei sa-i dau parlitului tau de protejat? » «- 7, draga Costica!... » «- Apoi, daca n-o fi stiind nimic
animalul!» «- Ei, acuma si tu! zi ca nu stie; parca el o sa fie cel dintéi si cel de pe urma care sa treaca fara sa
stie... Te rog, draga Costica!» (I. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Lantul slabiciunilor, Wikisource)

b. Va puteti inchipui ce va sa zica a te scalda in Bistrita, la Brosteni, de doua ori pe zi, tocmai in postul cel mare! Si
nici tu junghi, nici tu friguri, nici altd boald nu s-a lipit de noi, dar nici de rdie n-am scépat. (Ion Creanga,
Amintiri din copilarie, 1879, Wikisource)

c. Nici tu car, nici tu carutia. (DEX online s. v. caruta)

[Pierderea semnificatiei fundamentale merge progresiv, pronumele primind un sens mai mult sau mai putin general.
in (a) pronumele continud sd il desemneze pe receptor, dar expresia ei, acum si tu! functioneaza ca marcator al
dezacordului locutorului fata de ce a spus interlocutorul; in (b) pronumele nu are nici un sens, expresia fixd nici
tu junghi, nici tu friguri insemndnd “nici un fel de boald”; in (c) sensul expresiei este si mai general, fiind
sinonimd cu “nimic”’; pronumele tu este aici tot expletiv.]

Persoana a doua, singular si plural, este incorporata in pronumele de politete, dumneata (domnia + ta),
care functioneazi ca un pronume personal ce subliniazi statutul social al interlocutorului. In conversatie, acest
pronume este deictic, ca si dumneavoastra, spre deosebire de ambele de pronumele de politete de persoana a
treia (ddnsul, dansa, dumnealor), care sunt de obicei anaforice (Vasilescu 2008: 215).

(33) a. li ziceau de multe ori cunoscutii, oameni care indrazneau orice cu parintele: «-Vezi, dumneata ai razim la
batranete, de ce nu te duci la vrunul...» Dar popa le taia repede vorba «- Ce sa ma duc?! Ce sa ma razim?! Ei sa
traiasca, eu nu voi muri de foame!» (Ion Agarbiceanu, Fefeleaga, 1908, Mos Viron, p. 33)

b. Domnul ceva mai tarziu tresare din coltul lui de langa fereastrd, Inchide cartea cu scoarte rosii in care citise pana
atunci si, privindu-ma pe sub ochelari cu un aer plictisit, continua interogatoriul inceput de popa: «- Dumneata
esti din Slatina?» «- Ba nu... Eu sunt din Pitesti.» «- Si ce cauti la Slatina?» «- Am rude... Ma duc la vie, la mama-
mare...» «- Dar mama-mare a dumitale cine este?» (Ion Minulescu, Corigent la limba romdnad, 1929, pag. 10)

c. [Pascalopol] il privi fard excesiva cordialitate, chiar cu oarecare umbra de ironie indepartata, insa cu o politete
grabnica, respectuoasa: «- Va sa zica dumneata esti Felix de care ne-a vorbit atdta domnisoara Otilia!» «- Este
baiatul doctorului Sima de la Iasi», completa in soaptd batranul, frecandu-si mainile, cu un ras prostesc. (George
Calinescu, Enigma Otiliei, 1938, vol. 1, pag. 10)

[Ocurentele pronumelui dumneata in aceste exemple sunt in variatie libera cu tu si marcheaza politetea cu care
locutorul se adreseaza interlocutorului: in (a) pentru ca interlocutorul este un preot, iar in (b) si (c) pentru ca
este o persoand intalnitd pentru prima data.)

Pronumele dumneata preia de la fu nu numai acordul verbului la persoana a doua singular, dar si unele
folosiri stilistice:
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a. «- Dumneata, bunioard, ori eu, sau un altul, n-am fi in stare sa ne infigem in coltul otelului Continental pentru a

34 D ta, b Itul fi in st fig Itul otelului Continental pent
privi la miscarea de pe strada, cu sdngele rece al unei persoane absolut lipsite de grija zilei de méane - in ce
momente?... in ajunul lui sf. Dumitru...» (I. L. Caragiale, Mici economii, in Momente si schite, 1901, Wikisource)

b. «- Pai, el spune o poezie, domnule Mateescu. Nu se poate sd fie in toate!» «- Ei, alta acusica, si dumneata! Da’
al lui Tancu Lumanararu, de la Sfintii Voievozi, de ce e si la cor?» «- Are cea mal frumoasa voce din clasa!»
«- Ca e tat-su tarcovnic?! Ei, lasd, cd m-oi pricepe si eu, ca doar in bransa noastra cantecul e la rangul intai!»
(Grigore Béjenaru, Buna dimineata bdieti, 1972, pag. 9)

[Pronumele dumneata ar putea fi inlocuit cu tu in aceste exemple, preluand de la acest pronume i utilizarile
speciale: in (a) autorul il desemneaza prin dumneata pe cititor, fiind echivalent cu formula tu, iubite cititor; in
(b) este vorba despre acel marcator al dezacordului fata de cuvintele interlocutorului, pe care I-am gasit sub
forma ei, acuma si tu, in (32a).]

Persoana a doua poate fi exprimata si prin apelative, mai ales in contexte hipocoristice, implicand,
dupa cum am vazut, copii, un animal de companie, etc. In plus, vorbitorii uneori inlocuiesc persoana a doua
cu un apelativ desemnand categoria de apartenenta (biologica, sociald sau rangul):

(35) a. Cocoana scoate din alt sdculet o sticla cu lapte, din care toarna intr-un pahar; apoi: «— Cui i place laptic?» Bubico
(lingdandu-se pe bot): «- Ham!»«- Sa-i dea mamitica laptic baiatului?» Bubico (impacient): «- Ham! Ham! » (1.
L. Caragiale, Bubico, iIn Momente si schite, 1901, Wikisource)

b. «- D-apoi nu te doboara, boierule, namila asta?» intreba unul din tarani.» «- Pe mine?!» Danut tocmai ispravise
clasele primare. Era licean in vacantd. «- Mai bine hai de i-om da boierului o mana de-ajutor sa-1 suie», se
amesteca 1n vorba celalalt taran, apropiindu-se de zmeu. (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1923-1927, pag. 1)

c. STEFAN: Bine ati venit, boieri d-voastra! TOTI: Sa traiesti, maria-ta! STEFAN: Cu totii. (Dd mdna pdrcalabilor
si ei i-o sarutd.) (B. St. Delavrancea, Apus de soare, 1909, Actul 1, scena VI, Wikisource)

[Apelativele din aceste exemple se refera la folosiri hipocoristice sau la folosiri sociale (deixisul social): (a) este un
enunt hipocoristic in care atdt emitatorul cdt si receptorul sunt ‘transferati’ la persoana a treia (mamitica pentru
emitdtor, baiatul, care este un cdtel, pentru receptor), in (b) un taran se adreseaza fiului boierului; in (c),
contextul este cel al curtii domnesti de la Suceava in ultimul an de viata al lui Stefan cel Mare (1504): domnitorul
saluta sfatului domnesc cu formula boieri d-voastra, iar boierii ii raspund domnitorului cu o formula continand
apelativul maria-ta. ]

Voi

Pronumele de persoana a doua plural, voi, are In limba romana ca sens fundamental tu + el /ea / ei /
ele (v. exemplul (9i1)), desemnénd deci un grup de persoane (sau de entitati asimilate persoanelor) din care
face parte neapdrat interlocutorul. In cazul unor discursuri, formula semantica a pronumelui voi ar trebui si
fie voi= tui+ tuy + ... tux:

(36) a. «- Am vorbit despre Nero si m-am visat Nero.» «- Ai si ucis, Galilei?» «- Le tineam un discurs romanilor, nainte
de a da foc Romei. Ei ma ascultau impietriti. ,,Ma uit cu scarba la voi ca la niste sobolani si ma gandesc cum
[provei] veti arde peste cateva ceasuri, dupa ce voi incendia Roma. [provei] Nu incercati sa scapati. Am pus straji
la marginea cetatii si cine va incerca sa iasa va fi jupuit de viu. Vreau sa va vad pe toti ca pe niste miei pusi la
frigare. Meritati asta. Si 1n zadar incercati sa va gudurati la picioarele mele. Va cunosc. N-aveti curajul nici
macar sa va uitati in ochii mei de teama sa nu va citesc gandurile.» (Octavian Paler, Apararea lui Galilei, 1997,
pag. 18)

b. Era legat, si omul cand se simte legat e suparacios. Chiar atunci seara Ghita 1si batu sluga, pe ungurul, fara a-si
da seama pentru ce, iar cand Ana il mustra, fara de voie, pentru aceasta, el 1i arunca vorbele: «- Ei! frate, da-mi
pace! Parca nu tot pentru voi imi mistuiesc viata!?» Ana ticu, dar ochii i se umplura de lacrimi, fiindca vorbele
ii pareau grele. (Ioan Slavici, Moara cu noroc, 1880, Wikisource)

c. Gardianul puse ziarele pe noptiera, se retrase pana la usa si asteptd un moment potrivit ca s intrebe iar: « - Domnul
doctor imi spuse adineauri sa aflu ce obisnuiti sa luati la cinci si sa va aduc ce poftiti....» Puiu se opri in fata lui
si raspunse mahnit «- De ce nu ma lasati vei in pace, ma baiete?» (Liviu Rebreanu, Ciuleandra, 1926, pag. 66)

[Toate aceste exemple ilustreaza folosirea deicticd fundamentald a pronumelui voi: exemplul (a) ilustreazad situatia
in care locutorul desemneaza cu pronumele voi un grup de persoane care (in imaginatia lui) il ascultd, o parte
a populatiei Romei, locutorul propozitiei din (b), adresata sotiei sale, se refera prin pronumele voi la familia
sa, care il include pe interlocutor,; in (c) locutorul, internat intr-un spital pentru bolnavi mentali in urma
Infaptuirii unei crime, doreste sa fie ldasat in pace de personalul de acolo — medici si gardian, aceastuia din
urmd fiindu-i adresata propozitia.]
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Ca si sintagmele /a mine, la tine, folosite frecvent ca s se refere la casa locutorului, respectiv a
interlocutorului, exista si sintagma /a voi care desemneaza locuinta interlocutorului si a familiei sale:

(37) a. «- Lasa sa sufar eu de spionita si fa tu pe viteazul 1n saloane, si 0 sa vezi ce ¢ mai deranjant, spionita sau arestuita...»
Si rase. «Dar n-am scos un cuvanty, protestai... «- Nu ma refer, in cazul asta, la tine, era vorba de Vaintrub. Sunt
sigur ca nu numai la vei si-a exprimat el ideile sale antipartinice.» «Tu glumesti, sau...» «- De!» exclama iarasi.
«Sa dea Marx sa n-am dreptate.» (Marin Preda, Cel mai iubit dintre pamdanteni, 1975-1980, vol. 1, pag. 219)

[Acest fragment descrie perioada de instaurare prin teroare a comunismului, in care universitarii erau spionati de
informatori ai Securitdtii pretutindeni, chiar la ei acasa. Aici este vorba despre un personaj, Vaintrub, care ar
fi exprimat pareri critice la adresa regimului in casa interlocutorului (desemnatd de sintagma la voi), lucru care
va conduce la arestarea lui.]

Deseori pronumele voi apare in formularea unor ordine si dispozitii din partea unui superior catre
inferiorii sai:

(38) a. PAPURA VODA (se da dupa ostasi): Ce v-ati speriat, voinicilor?... [...] Pacald-Tandald, unde sunteti [provei]?
PACALA-TANDALA (iesind dintre ostasi): Prezenti. PAPURA: Intrati [prove] in codru si trageti [provei] cu
ochiul, nu cumva [provei] iti ziri zmei pe dupa copaci. AMANDOI (uimifi): Noi? PAPURA VODA: Voi, d-apoi
cine?... eu?... Hai, mars... de-ti scdpa [provei] din ghearele lor, voi fi marinimos cu vei, iertdndu-va pacatele...
mars... (Vasile Alecsandri, Sanziana si Pepelea, 1881, Actul 111, scena III, Wikisource)

b. «- Ascultati [prove.] comanda la mine! Tato Catarito, fino Paunito, télica esti mai dibace, al lui Patruzec, nene
Romanita Curentule, tu, n-auzi? Fa, a Iui Colarete, loano, cu tine vorbesc, treceti [provei] aici si-1 apucati de
picioare [provei] pe dansul. Cand strig la vei, dati branci tubului si culcati-1...» (Vlad Musatescu, De-a baba
oarba, 1976, pag. 84)

[Papura Voda da un ordin lui Pacala si Tandala in (a), li se adreseaza cu formele de persoana doua plural a
verbului; in (b) este vorba de o actiune la care coopereaza mai multe personaje coordonate de locutor.]

Este posibil ca locutorul sa se ‘adreseze’ unei Intregi categorii sociale atunci cand vorbeste cu persoane
considerate ca reprezentative pentru respectiva grupare; alteori poate ‘vorbi’ nu numai cu animale, ca in (35a),
ci si cu obiecte neinsufletite, care sunt astfel personalizate:

(39) a. «- Pana si butoaiele pentru vin, cine se pricepe, le spald cu fiertura din indrisaim. Dar voi, orasenii, ce sa spalati?
Sticlele? in care gasesti “Murfatlar” tras la Valea Calugareasca? » (Vlad Musatescu, De-a baba oarba, 1976,
pag. 97)

b. Curand intrara sub cortul unde el sedea incungiurat de boierii si capitanii sai, patru boieri, din care doi mai batrani,
iar doi juni. Acestia erau vornicul Motoc, postelnicul Veverita, spatarul Spancioc si Stroici.[...] «- Obstia ne-au
trimis pre noi sa-ti spunem ca norodul nu te vrea, nici te iubeste si maria ta sa te intorci inapoi ca...» «- Daca voi
nu ma vreti, eu va vreau», raspunse Lapusneanul, a caruia ochi scantiera ca un fulger, «si daca vei nu ma iubiti,
eu va iubesc pre voi si voi merge ori cu voia, ori fara voia voastra. [...] A! Nu ma vrea tara? Nu ma vreti voi,
cum Intdleg?» (Costache Negruzzi, Alexandru Lapusneanu, 1849, Wikisource)

c. Lud un vas din vestibul, se duse-n bucatdrie, il umplu cu apd, se-ntoarse-n camera si aseza florile cu grija,
preocupatd sa le imbine cat mai armonios culorile. «- Dragele mele, iubitele mele, iertati-ma ca v-am ldsat atata
vreme fara apa, dar a navilit trecutul peste mine. Voi nu stiti asta... » (Ileana Vulpescu, Arta conversatiei, 1982,
pag. 16)

[Locutorul din (a) se adreseaza unui orasean, dar considerd ca afirmatiile sale sunt adevarate despre ansamblul
orasenilor. Celebra fraza din (b) este folosita frecvent pentru a desemna pe un conducdtor care nu vrea sa
renunte la putere in ciuda dorintei contrare a celor guvernati; locutorul da pronumele voi doud interpretari: (i)
reia, de la interlocutori, referinta la o clasa mai mare, cea a obstii, deci a intregii societati moldovenesti din
epocd (interpretare care ii este nefavorabilad) sau (ii) o interpretare restransa si care ii convine, conform careia
voi se referd numai la cei patru boieri cu care vorbeste. In (c) locutoarea isi exprima regretul cd a ldsat buchetul
de flori multa vreme fara apa sub forma unor ‘scuze’ adresate florilor.]

In ceea ce priveste sensul (i) din (9b), in care pronumele desemneaza numai pe interlocutor, folosire
numitd ‘de politete’, in romana se regaseste numai cu formele clitice ale pronumelui voi, insotite de formele
de plural al verbului:

(40) a. Cu mana facu un ocol pripit al mesei. D-na Moscu 1i multumi absentd [domnului Nazarie]. «- E o mare cinste sa
va avem printre noi», incepu ea, recpatandu-si subit un glas mult mai sigur si mai puternic. «[proavs| Sunteti o
mandrie a stiintei romanesti...» (Mircea Eliade, Domnisoara Cristina, 1936, pag. 4)
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b. «- Pai, era vorba sa plecati maine, nu?... » «- Au survenit anumite impedimente, care pot introduce corective in
planul initial. Va rog sd transmiteti copilului dumneavoastra acest biletel, vreau sa zic, aceasta misiva... »
(Aureliu Busuioc, Unchiul de la Paris, 1973, pag. 20)

¢. AVOCATUL: Mai raméane sa gasim altceva... Te insulta vreodata? TANARUL: Aplicd, domnule, totdeauna asa vorbe
triveale, care nu as putea pentru ca sd vi le zic in persoana in prezenta mamitii. [...] Si, pe urma, sa va spun
drept... nu-mi mai da nici mana pentru ca sa tiu o nevasta fara zestre... (I. L. Caragiale, Articolul 214, in volumul
Momente si schite 1901, Wikisource)

[Formele clitice va si vi, insotite de forma de persoana a doua plural a verbului marcheaza deferenta locutorului
fata de interlocutor: in (a) este vorba de respectul pe care doamna Moscu o arata interlocutorului, domnul
Nazarie, arheolog care preda la Universitate si care tocmai a venit in vizitd, in (b) este vorba despre atitudinea
foarte politicoasa a unui tdnar catre tatal prietenului sau, o persoand mai in vdarsta si cu o bund pozitie sociald,
avocat si sef al baroului; in (c) locutorul vorbeste politicos cu avocatul sau, care ii spune insd tu, pentru a
sublinia distanta sociald intre clientul tanar si un profesionist.]

Singurul pronume la nominativ care poate aparea in acest context este dumneavoastrd, iar formele
clitice discutata mai sus ar putea fi considerate drept forme de genitiv, dativ sau acuzativ ale acestui pronume.
Andra Vasilescu (2008) vorbeste in acest caz de o ‘neutralizare’ a diferentelor dintre formele clitice ale
pronumelui personal si formele clitice ale pronumelui de politete, desi formele clitice nu figureaza in nici unul
dintre tabelele 1n care autoarea prezintd formele de politete (Vasilescu 2008: 213-215).

De cele mai multe ori pronumele dumneavoastra se refera la un singur interlocutor:

(41) a. Tocmai cand atinse clanta cu mana, auzi vocea lui mos Timofte si din primele accente cam intelese ce vrea batranul.
«- Zi-i pe sleau, mos Timofte. Vrei s intervii in favoarea cuiva...» «- Cum [proays] va inchipuiti asa ceval» se
prefacu batranul foarte amarat. Tocmai dumneavoastra! Tocmai la dumneavoastra!» «- Lasi, nu te mai
necdji», 1l linisti profesorul. «Si cand intervii in sprijinul dreptatii, tot se cheama ca intervii in favoarea cuiva.»
(Constantin Chirita, Ciresarii, 1956, vol. 1, pag. 9)

b. [Situatie: Un muncitor din echipa care incerca sa salveze o insuld de pe Dundre de inundatie exprimad ideea cd
ar trebui sa discute fara martori, deci sugereaza ca unul dintre locutori (o jurnalista) sa plece.]

Am crezut ca inteleg si m-am ridicat. Politetea a fost intotdeauna mai puternica decat mine. Si culmea, am simtit
ca rosesc. «- Stiti, eu ar trebui sd vizitez insula», am spus «mai am atatea de vazut. [...]» Dar cel in haine de
vandtoare era un cavaler. «- Dar nu e vorba de dumneavoastra, tovarigse. Dumneavoastra sunteti aici
reprezentanta presei centrale si aveti dreptul sa cunoasteti totul pentru a putea informa pe oamenii muncii despre
eforturile depuse fara precupetire pentru salvarea [insulei].» (Ana Blandiana, Reportaj, Antologia Liternet2002
vol 1, pag. 47)

[Dialogul din (a) are loc intre un profesor si paznicul scolii: profesorul ii spune tu dar, in semn de consideratie
pentru varsta lui 1i spune mos Timofte si nu Timofte; paznicul, in schimb, ii spune profesorului dumneavoastra,
in semn de respect. In (b) seful echipei ce ficea lucrari pentru salvarea insulei de inundatii ii spune
dumneavoastra ziaristei venite de la Bucuresti sd scrie un reportaj despre activitatea lor, folosind sloganurile si
‘limbajul de lemn’ al propagandei comuniste din epoca. ]

Pronumele de politete poate avea si sens de plural, daca locutorul se adreseaza politicos unui grup de
persoane. Uneori existd o ambiguitate intre referentul unic sau referentul colectiv, in absenta unui context care
sa expliciteze:

(42) a. «- Ei, asa-i cu boierimea noastra; ia bani cu dobanda ca sa petreaca la strainatate, si cand la plata, tufa. Noi stam
colea si ne roadem din unghii, ca sa le platim arenzile, iar creditorii dumnealor le vand averile la mezat.» «- la
lasa, d-le Téanase, ca tot dumneavoastra sunteti creditorii.» (Duiliu Zamfirescu, Tanase Scatiu, 1895, pag. 32)

b. Dupa aceasta, suindu-se iardsi in strana, se inturna catre boieri si zise: «- Boieri dumneavoastra! De la venirea
mea cu a doua domnie $i pana astazi, am aratat asprime catre multi; m-am aratat cumplit, rau, varsand sangele
multora. Unul Dumnezeu stie de nu mi-a parut rdu si de nu ma caiesc de aceasta; dar dumneavoastra stiti ca
m-a silit numai dorinta de a vedea contenind gélcevirile si vanzarile unora si altora, care tinteau la rasipa térii si
la peirea mea.» (Alexandru Negruzzi, Alexandru Lapusneanu, 1840, Wikisource)

c. Autorul este un simplu cititor, Nu v-ati gandit uneori, dumneavoastra, cititorii, sd scrieti cate ceva? (Cosmin
Stanoiu, Un cititor s-a apucat sa scrie, in Antologia Liternet2002, vol. 3, pag. 41)

[In aceste exemple pronumele personal dumneavoastrd se referd la o clasd de interlocutori: in enuntul (a)
dumneavoastra poate avea doud interpretari: (i) pronumele desemneaza numai pe Tanase Scatiu; (ii) pronumele
desemneaza intreaga clasa a arendasilor creditori; enuntul (b) nu este ambiguu, pronumele dumneavoastra, ca
parte a expresiei boieri dumneavoastra arata clar ca Lapusneanu se adreseazd unui intreg grup; in (c) formula
dumneavoastra cititorii, ca §i formula din (b), subliniaza sensul de plural al pronumelui. |
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Ca si pronumele voi, pronumele de politete poate desemna o clasd mai largd de persoane, din care
majoritatea sa nu fie prezenti in contextul imediat al comunicarii, cu conditia ca interlocutorul sa faca parte
din ea:

(43) a. «- Credeti cd noi, poetii, cand scriem o poezie ne gdndim la metrica si prozodia ei... sau daca folosim dactili, trohei
sau iambi? Mie cel putin, nici nu-mi trece prin cap asa ceva! O scriu cum mi vine, cum o simt... cum 1mi dicteaza
spiridusul, si gata! E treaba dumneavoastra, a criticilor, sa stabiliti ce metrica am folosit!» (Grigore Béjenaru,
Buna dimineata, bdieti, 1972, pag. 41)

b. IPINGESCU: [...] Poate cda omul o fi sezand prin partea locului, pe Dealul Spirii. Ei! a venit si el la gradina ca si
dumneavoastrai, a stat si el pana la ispravitul comediei, $i ~ s-a nemerit sd apucati tot pe-un drum ca sa va
inturnati la domiciliu. (I. L. Caragiale, O noapte furtunoasa, 1879, actul I, scena I)

c. «- Nepoatd-mea, Geta, lucreaza la Casele de creatie de la Sinaia-Cumpatu, chiar la cantina artistilor. Avem si
carti. Destule.»«- Ma bucur ca cititi... Pentru dumneavoastra scriem!» (Vlad Musatescu, De-a baba oarba,
1976, pag. 49)

[Referinta pronumelui dumneavoastra in aceste exemple poate fi descrisa astfel: in (a) pronumele se refera nu
numai la persoana cu care locutorul vorbeste, ci la intreaga categorie a criticilor literari; in (b) Ipingescu
desemneaza prin pronumele dumneavoastrd nu numai pe Jupan Dumitrache, cu care vorbeste, ci si pe Veta si
Zita, cu care Dumitrache fusese la spectacolul de la Iunion; in (c) locutorul, scriitorul Conan, vorbeste in
numele tuturor scriitorilor iar pronumele dumneavoastra cuprinde nu numai pe interlocutoare ci ansamblul
cititorilor.]

Ca si celelalte pronume personale, introdus de prepozitia /a, pronumele de politete desemneaza
locuinta interlocutorului, pastrand de obicei ambiguitatea dintre singular si plural:

(44) «- Nu tin scaune in odaie, maestre. Nu-mi plac, strica decorul, imi rapesc din perspectiva.» «- N-as putea lua loc pe
pat? Pe jos, mi-e cam greu. Si-apoi, am mai stat pe dusumeal!» «- Vai de mine, maestre, cum sd nu! Ca la
dumneavoastra acasid!» Nu-i mai spun ca la mine acasa am un fotoliu in care imi place sd ma lafai. Bineinteles,
cand nu mi-1 confiscd tanti Ralita. (Vlad Musatescu, De-a puia gaia, 1975, pag. 65)

[Sintagma la dumneavoastra (acasd) trebuie pusa in seria la mine / la tine/ la noi / la voi (acasd) adica a expresiilor
ce desemneaza deictic locuinta participantului/ participantilor la discurs.]

Pronumele deictice eu, tu, dumneata, noi, voi, dumneavoastra 11 desemneaza in folosirile cele mai
raspandite pe participantii la discurs. Datoritd marii lor frecvente, au si capacitatea de a exprima multe alte
valori, mergand de la deixisul social (dumneata, dumneavoastra ca expresie a politetii) trecand prin folosiri
substantivale (eu/) pana la folosiri foarte generice, ce includ clase foarte mari sau chiar, in proverbe si maxime,
intreaga umanitate.

3.1.2. Pronumele personale ca variabile legate

Am aratat cd pronumele personale de persoana I si a [I* pe langa folosirile deictice pot fi folosite si
non deictic - non anaforic (v. in capitolul precedent sectiunile 2.2.2. si 2.4.). Vom incerca sa raspundem acum
la Intrebarea daca pronumele eu, tu, noi si voi pot fi folosite si anaforic. Daca considerdm ca singurul criteriu
pentru a considera un element anaforic este coreferentialitatea cu un alt cuvant sau cu o altd secventa doi
discurs, atunci este evident ca pronumele deictice pot fi si anaforice. Aceasta parere apare exprimata in carti
mai vechi de pragmatica, de exemplu in Levinson (1983), unde ni se propun pentru anaford exemple de tipul
urmator:

(45) a. Pe usa cea mare a scolii patrunse in sfarsit si ultimul dintre ultimii. Mos Timofte se incruntd rau la el si chiar
tusi de cateva ori infundat, mai mult ca sa-1 provoace pe intarziat, pentru ca [proe] arata intr-un hal fara de hal.
(Constantin Chirita, Ciresarii, vol. 1, 1956, pag. 23)

b. Paul, vrei sd vii aici? Vreau sa iti arat ceva.

[Aceste fraze contin cuvinte co-referentiale: in (a) sintagma ultimul dintre ultimii este reluatd de doua ori, de
pronumele el si de forma de acuzativ -1, din sa-1 provoace; in (b) Paul si iti au acelasi referent.]

Se poate considera ca pronumele e/, i/ si iti din propozitiile de mai sus reiau anaforic sintagma ultimul dintre
ultimii [elevi] in (45a), sau pe interlocutor in (45b). Exista insa o diferentd importanta intre cele doua situatii:
dacd antecedentul lipseste, pronumele e/ si i/ nu reusesc sd individualizeze referentul, in timp ce rostind
propozitia vreau sd-ti ardt ceva, locutorul il desemneaza pe interlocutor, informatie clara chiar in absenta
propozitiei anterioare.
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In sintaxa si semantica formala, pronumele deictice sunt asimilate variabilelor libere din logica, in timp
ce elementele anaforice sunt privite ca variabile legate. Ideea ca pronumele de persoana intdi si a doua nu pot
fi variabile legate se gaseste In mai multe lucréri, de exemplu in Déchaine/ Wiltschko (2002). Desi aceasta
parere este confirmatd de majoritatea folosirilor pronumelor personale deictice, existd, totusi, ocurente in
propozitii subordonate unde aceste pronume reprezintd variabile legate. Fenomenul a fost semnalat pentru
prima oard de Barbara Partee (1989) si comentat de o intreagd serie de semanticieni, dintre care citdm pe
Geoffrey Nunberg (1993), Angelika Kratzer (1998), Hotze Rullmann (2004). Este vorba de exemple de felul
urmator:

(46) a. Profesorul imi explica lectia, pe care eu o inteleg bine.
b. 3x[x € EU — lui x, profesorul i explicd lectia pe care x o Intelege bine]
c. Vx, Vy [(x € elev & x € EU & y € profesor) — (pentru orice x, orice y ii explica lectia pe care x o intelege bine)]

[Propozitia din (a) prezintd cel putin o interpretare conform careia pronumele eu din subordonata relativa este
legat de un antecedent, si anume de pronumele 1mi din principald. Conform acestei lecturi, persoana care
pronuntd propozitia (a) este identica cu persoana care intelege lectia explicatd Aceastd a doua ocurenta a
pronumelui de persona intdi nu denota deictic o persoand, ci isi identificd referentul prin reluarea anaforica a
pronumele imi din propozitia principald. Aceastd interpretare este ilustratd de formula (b). Intr-o altd
interpretare, formalizata in (c), atdt sintagma nominala profesorul cdt si pronumele de prima persoana au sens
generic, insemndnd, respectiv, orice profesor si orice elev, implicdnd ca elevul este inteligent si profesorul
explica bine: ([dacd sunt un elev inteligent& daca profesorul stie sa explice] profesorul imi explica lectia, pe
care (eu) o inteleg bine), in aceasta lectura, caracterul anaforic al pronumelui eu din subordonata relativa este
si mai evident.]

Propozitia de mai sus poate fi transpusa la persoana a doua cu aceleasi rezultate ([dacd [prow] esti un
elev inteligent& profesorul stie sa explice] profesorul iti explica lectia si tu o intelegi bine).

Pronumele personale la plural noi si voi sunt si ele uneori anaforice, in acelasi tip de contexte (cand
sunt reluate intr-o propozitie subordonata):

(47) a. Noi; ne; credem irezistibili (= noi; credem cé noi, suntem irezistibili)

b. Vx [x € NOI — x crede cd NOI suntem irezistibili]

c. Vx [x € NOI — x crede cd x este irezistibil ]

[Formulele (b) si (c) ilustreaza douda lecturi ale enuntului din (a), unde NOI este un cuvant care se referd la o clasa
de persoane ce-l include pe locutor: in (b) interpretarea este colectivd, cuantificatorul universal leaga toate
elementele din domeniul de referintd a lui NOI («noir credem ceva; noiz suntem irezistibili» unde noi= noi).
Cele doud ocurente ale lui noi sunt deictice. In aceasta interpretare, locutorul considera irezistibil grupul din
care face parte, toti impreund. In (c) lectura este distributiva: cuantificatorul universal leaga pe x (element ce
face parte din multimea desemnata de noi), x fiind o entitate despre care locutorul considerd ca este irezistibild.
In aceasta a doua interpretare, a doua ocurenta a pronumelui noi functioneaza ca o variabild individuald legata
de cuantificatorul universal, in sensul ca X face parte din multimea entitatilor desemnate de pronumele noi.]

Sensul distributiv al pronumelui noi ca variabila individuala legata este Inca mai clar intr-un exemplu
ca (48), care permite numai lectura distributiva:

(48) PAUL: «- Ion si cu mine, noi; credem (fiecare) cd [pronei] vom fi alesi in functia de presedinte al consiliului de
administratie » (unde noi; = noiy)

[Deoarece numai o singura persoand poate fi aleasa presedinte al unui consiliu de administratie, este clar ca
propozitia de mai sus are numai un sens distributiv:  proprietatea a fi presedinte al
consiliului_de administratie va fi o proprietate numai a unui element al grupului. A doua ocurenta a lui noi
(noiy) este o anafora deoarece faptul ca lon face parte din multimea desemnatd de noi este cunoscut numai
datorita ocurentei numelui propriu in propozitie. Cum se intampla de obicei in cazul anaforelor, pronumele
mosteneste trasaturile de numar si persoand ale antecedentului. ]

In plus, in folosirile anaforice, pronumele personale de persoana intai si a doua la plural pot avea mai
multe tipuri de antecedenti, dupa cum am arétat in sectiunea precedenta:
(49) a. I-am spus [proes] nevestei mele ca [pronei] suntem in intarziere.
b. Ti-am spus [proeu] ca [pronei] suntem in intarziere.
c. I-ai spus [prow] cé [provei] sunteti in intarziere.

d. Femeia pe care o iubesc vrea ca sd ne casatorim.
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[Pronumele noi si voi in propozitiile de mai sus au mai mulfi antecedenti, deoarece proprietatea a_fi_in_intarziere
priveste: in (a) pe locutor si pe sotia locutorului; in (b) pe cei doi interlocutori; in (c) pe interlocutor si pe o
alta persoana In (d) actiunea viitoare de a se casatori priveste pe locutor impreund cu femeia pe care o iubeste.]

Exemplele sunt si mai clare in cazul propozitiilor in care cuantificatorul apare explicit:

(50) a. Fiecare femeie pe care o admir vrea [proea] sa ne casatorim [pronoi].
b. Vx [[femeie(x) A admira(EU, x) — x vrea x si EU ne casatorim]

[In aceastd frazd noi este o variabild avind denotatia constituitd din perechi de persoane formate din locutor si
fiecare femeie pe care locutorul o admird. In acest caz, noi este partial legat de expresia cuantificationald
universala fiecare femeie in sensul ca acest cuantificator universal ‘alege’ pe cel de al doilea membru al
perechii, in timp ce primul membru, locutorul, este determinat deictic. Toate aceste informatii se gasesc in

formula (b).]

Situatia legarilor partiale conduce la formarea unui fel de ‘anaford infidela’, care nu copiaza pur si
simplu trasaturile de persoand si numar ca in (50). Pentru o descriere formald a acestor caracteristici Hotze
Rullmann (2004) propune sa se considere ca fiecare pronume este un indice, dupa principiile urmatoare:

(51) Daca pro este un pronume denotdnd un indice individual i, atunci pro este la singular si atunci
a. pro este la prima persoana (eu) ddacd® i =L (L = locutorul);
b. pro este la persoana a doua (fu) ddacd i = A (A = auditorul);

c. pro este un pronume de persoana a treia (e/, ea) si i nu-1 desemneaza nici pe locutor nici pe auditor;

(52) Daca pro este un pronume denotand un ansamblu de indici individuali 7, atunci pro este un plural si
a. pro este la persoana intdi (noi) ddaca L € i,
b. pro este la persoana a doua (voi) ddaca L ¢ i si A € i;

c. pro este la persoana a treia (ei, ele) daca L ¢ i si A ¢ i. (Rullmann 2004: 166)

3.1.3. Folosiri apelative speciale

S-a constatat cd pronumele interlocutive (mai ales cele alocutive) sunt folosite nu numai pentru a
desemna o persoana (folosire referentiald) sau pentru a i te adresa (folosiri apelative®).

(53) a. Danut le ajunse din urma. «- Voi... voi sunteti niste fete! le arunca el cu glasul inecat de indignare.» «- Nu-i
adevarat! » batu din picior Olguta, razbita de insultd. «- Nici nu mai Incape vorba. Tu esti baiat» , interveni
domnul Deleanu. «Singura noastra fetitd e Monica. Asa-i, Monica?» (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1923-
1927, vol. 1, pag. 6)

b. PROFESORUL: Ma! prostovane! tu ila ghe colo... Spune-ne tu doara: ce iaste fiinta si ce iaste lucru, ma? (= Ma
prostule! tu ila de colo... Spune-ne tu deci : ce este fiinta si ce este lucru, ma?) (1. L. Caragiale, Un pedagog de
scoala noud, in volumul Momente si schite, 1901, Wikisource)

c. «- Unde sunteti domnilor? Iesiti dracului din gaurile alea, n-auziti ca vorbesc cu voi?» (Matei Visniec, Paparazzi,
1997, pag. 70)

[In primul exemplu, (a), tu este folosit ‘normal’ ca deictic simbolic. In (b) si (c) pronumele la singular i cel la plural
sunt folosite ca apelative, locutorul atrage atentia interlocutorului sau interlocutorilor ca mesajul le este
adresat.]

Daca participantii la discurs nu sunt fatd in fatd, pot aparea nu numai dificultiti in identificarea
interlocutorului, dar si modificari in folosirea pronumelor sau in alegerea persoanei verbului. De exemplu 1n
scris locutorul poate alege sa acorde verbul substantivului subsemnatul la prima sau la a treia persoana, desi
in cereri actualmente se manifestd preferinta pentru acordul verbului la persoana Intai, ceea ce intareste tendinta
acestui cuvant de a se comporta ca un pronume desemnand pe locutor:

5> Reamintim ca forma ddaca reprezintd o prescurtare a expresiei logice dacd si numai daca si corespunde in engleza prescurtarii iff si
in franceza formei sii.

% Deoarece in lingvistica romaneascd termenul ‘apelativ’ are mai multe sensuri, precizdm ci il folosim in sensul de «forma lingvistica
de adresare».
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(54) a. Daca-ti spune subsemnatul, te rog sa-l crezi. (Dex on line)

b. CERERE Subsemnatul ... domiciliat in...solicit un cod ISBN pentru lucrarea... autor ..., editatd In anul... Acest
cod ISBN il solicit in calitate de... Mentionez cé lucrarea nu va fi realizata cu ajutorul unei edituri.

c. Un scriitor de geniu ar da bir cu fugitii dacd cineva i-ar pretinde un asemenea efort colosal. Cat despre
subsemnatul, mediocritatea, insignifianta si, poate, conformismul la care nu sunt dispus s renunt cu una cu
doud, ma obliga sa aleg tacerea. (A. O. Kenada, Cele 6 scrisori ale lui Zeppelinus N., in Antologia Liternet2002 vol.
4, pag. 158)

[In toate aceste exemple locutorul este numit de cuvantul subsemnatul: in (a) verbul este acordat la persoana a
treia; in (b) si (c) acordul este la persoana intdi, ceea ce intareste statutul pronominal al acestui item.)

In cazul conversatiilor telefonice, de multe ori interlocutorul sau apelantul este identificat cu o
institutie, cu o familie, etc. Chiar cand locutorul foloseste numele unui individ, uneori verbul este la persoana
a treia, desi e vorba de interlocutor. Uneori Intilnim si alte folosiri speciale ale pronumelor deictice:

(55) a. «- Alo? Casa Marinescu? Da, la multi ani, fireste... Militia... Nu, nu-i o gluma, ramaneti, va rog, la aparat.»
(Rodica Ojog-Brasoveanu, O bombd pentru revelion, 1981, pag. 82)

b. «- Domn Mitica! Domn Miticd, vino repede! M-am nenorocit! Nevasta-mea! A omorat-o! Nenorocitu’ dracu’
[...] prinde-1 dom-le, ca altfel intru in pacat...». Fane revenindu-si: «- Alo! Stai dom-le o clipa. Cine dracu esti
si de unde dai telefon? Alo! Alo! Calm, domnule! Fii calm si spune mai intai cine esti ...» «- Alo! Nu-i dom

Mitica? Mitica Achiteni? » «- —Nu, domnule. Aici e sergentul major de jandarmi Fane... 433 Stefan Ochiosu,
adjunctul sefului de post.» (Catalin Dan Carnaru, Povestiri aproape reale, pag. 117-118)

C. «- Alo...» «- Bund seara, Adrian.» [...].«- Buna seara... Cum te cheama? » «- EU.» «- Nu-i de-ajuns... [...]»
«- Ba da. Deocamdata...» (Rodica Ojog-Brasoveanu, Telefonul din Bikini, 1999, pag. 4)

[Regdsim in aceste exemple cdteva caracteristici ale convorbirilor telefonice: cel care telefoneaza se asigura ca nu
a gresit numarul cu formule interogative de tipul (acolo e) casa / familia Marinescu?, iar initiatorul convorbirii,
daca vorbeste ca angajat al unei institutii, numeste acea institutie in loc sa se prezinte (in (a) (aici e) Militia);
exemplul (b) ilustreaza acelasi tip de modificari, chiar daca este vorba de institutii, ci de persoane: vorbitorii
se recomanda sau isi identifica interlocutorul cu forme ale verbului la persoana a treia (aici e sergentul major
de jandarmi Fane in loc de sunt sergentul major ....); in exemplul (c) avem o curioasa folosire a pronumelui de
persoana Intdi eu, din partea unui locutor care refuzda sd se identifice, in ciuda solicitarii explicite a
interlocutorului.]

In cazul interlocutorului, Levinson (1983) aratd ca uneori se face o distinctie intre vorbitor sau
interlocutor si sursa:

(56) a. [Situatie. In avion, stewardesa vorbeste pasagerilor]
STEWARDESA: Incepem coborarea, v rog si va puneti centurile!
b. [Situatie. Un credincios in timpul spovedaniei)
«- Parinte, iertare, cd am pacatuit!»

[In (a) stewardesa este locutorul, dar ea vorbeste in numele pilotului comandant al avionului; in (b) credinciosul
cere iertare preotului, dar el de fapt adreseazad expresia caintei sale lui Dumnezeu. )

Pronumele personale, care sunt printre cuvintele cele mai frecvente ale unei limbi, pot sd dobandeasca
in comunicare valori multiple: se pot substitui unele altora, pot avea valori inclusive sau exclusive, deictice
sau anaforice, etc., pentru a nu vorbi de diferitele folosiri stilistice (ironice, politicoase, nepoliticoase, familiare,
hipocoristice, etc.).

3.2. Posesivele

Dupa cum se stie, posesivele (pronume sau adjective) exprima o relatie de apartenenta intre doua clase
de entitati, posesorul si obiectul posedat, fiind echivalentul unei sintagme nominale cu structura SNopiect possedat
+ (a) + Substanti-Genitivpoesesor (Maria are o casd, casa ei... = casa Mariei; Maria are trei case, o casd a ei...
= o casa a Marie).

(57) a. (Maria nu stie unde a pus cartea, dar) cartea ei este in servieta

b. (Tu nu stii unde ai pus cartea, dar) cartea ta este in servieta.

[Sintagma nominala cartea ei poate fi parafrazata cu sintagma cartea Mariei, iar cartea ta semnifica ‘cartea
interlocutorului’.]
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Din punct de vedere morfo-sintactic, posesia se exprimad in limba romand printr-un ansamblu de
structuri, pe care Vasilescu (2008) le grupeaza in patru categorii:

(i) posesia ‘tare’, realizatd prin posesive, adjective si pronume (satul meu, acest stilou al tau, cartea
sal luil ei, camerele lor, etc.);

(i1) posesia ‘slaba’, realizatd prin asa-numitul ‘dativ posesiv’ (mi-am pierdut cheile = ‘am pierdut
cheile mele”) sau ‘acuzativ posesiv’ (mda doare capul) in care cliticul este complement posesiv (Radulescu-
Sala 2008);

(iii) posesia ‘deviatd’, exprimatd prin clitice la dativ adnominal (tot mai citesc frumoasa-ti carte,
Vlahutd) sau prin pronumele personal accentuat precedat de prepozitia /a, in structuri de tip locativ (la mine
in casd, la tine in buzunar, la noi in tard);

(iv) posesia ‘implicita’, care rezultd cumva din context, in urma unui proces de deductie, in fraze de
tipul felicitari pentru ultima ta publicare, am vazut cartea (= cartea ta) in librarie. (Vasilescu 2008: 233);
acest tip de posesie are un caracter anaforic evident.

Structurile (i)-(iv) sunt (cvasi)-sinonime, vorbitorul avand libertatea de a alege una dintre aceste forme:
am vdzut cartea ta, ti-am vazut cartea, am vazut cartea-ti, am vazut cartea, sau in camera ta, in camera-ti,
la tine in camerd. poate mai putin posesia ‘deviantd’ care are caracter arhaic si poetic. Nu toate combinatiile
sunt posibile, de exemplu, de multe ori in cazul posesiei inalienabile se foloseste numai constructia cu dativul
posesiv: imi tiuie urechile vs. *tiuie urechile mele (Radulescu Sala 2008: 467). Propozitiile ce accepta
constructiile cu dativ si acuzativ posesiv nu pot fi folosite de obicei cu constructiile de posesie ‘deviatd’
(propozitia mi-am gasit cheile nu este echivalenta cu am gasit la mine cheile).

3.2.1. Folosiri deictice

Posesivele de persoana intai si a doua sunt de obicei deictice, in sensul ca posesorul este un participant
direct la discurs:

(58) a. «- Mariile-voastre, am onoare pentru ca sa va recomand familia mea: consoarta mea, copiii mei, amicul meu! (I.
L. Caragiale, 35 de minute in volumul Momente si schite, 1901, Wikisource)

b. «- Incd mai ai gura sa intrebi?! acestea-s faptele tale; m-am luat dupa capul tiu cel sec si m-am dus pe coclauri
sa-ti aduc copii de suflet. Si acum, iaca in ce chichion am intrat!» (Ion Creanga, Povestea porcului, 1876,
Wikisource)

c. El paru a se gandi. Apoi adause: «- Ma mir 1nsa ca d-1 Comanesteanu cautd bani in orasul nostru, mic si fara
capitaluri, cand ar putea sa gaseascd asa de usor la Bucuresti.» (Duiliu Zamfirescu Tanase Scatiu, 1895,
Wikisource)

d. Voi, béieti, cautati a profita de stiinta bunului vostru profesor si nu uitati ca de la voi asteaptd mult patria,
Romania, pentru viitor! (I. L. Caragiale, Un pedagog de scoald noud, in volumul Momente si schite, 1901,
Wikisource)

[In aceste exemple, elementul deictic este reprezentat de posesor: in (a) este vorba despre familia, nevasta, copiii §i
prietenul locutorului; in (b) faptele si gandirea (exprimata metaforicad prin cap) apartin interlocutorului; orasul
din (c) este cel in care locuieste locutorul, iar in (d) inspectorul scolar se adreseazd grupului de elevi ai
profesorului Rostogan, deci grupului de interlocutori.]

In limba populari si familiara, adjectivele posesive pot forma corp comun cu substantivul (posesivul conjunct),
mai ales in cazul numelor de rudenie:

(59) a. Pe acest deal, Smaranda, am fugit in vremea zaverei, cu ma-ta, cu tine si cu frate-tu loan, de frica unei cete de

turci, care se batuse chiar atunci cu volintirii la Secu si apoi se indreptara spre Pipirig, dupa jefuit. lar pe sora-ta

lIoana, de grabit ce-am fost, o uitasem acasa, pe prispa, in albiuta. (Ion Creanga, Amintiri din copilarie, 1879,
Wikisource)

b. MACHE: «-Cusur, necusur, numaidecat sd-mi spui la cine a facut infamul aluzie?» LACHE: «- Vrei numaidecat sa

stii?» MACHE: «-Da!» LACHE: «-La Fanica.» MACHE: «- La barbatul sorii nevestii-mi! la cumnatu-meu?» LACHE:
«- La Fanica, la cumnatu-tau.» (I. L. Caragiale, Amici, In volumul Momente si schite, 1901 Wikisource)

[Caracterul deictic al posesivului se mentine, in (a) locutorul vorbeste despre mama, fratele si sora interlocutorului;
in (b) este vorba de sotia si cumnatul lui Mache, desemnate de pronume de persoana intdi cand vorbeste Mache,
si cu cel de persoana a doua cand vorbeste Lache.]

Posesivele au si forme corespunzatoare pronumelui de politete, care tin de acelasi deictic social,
atitudinea locutorului fata de interlocutor fiind determinata de reguli de conduita ale societitii in care tréieste:
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(60) a. la asculta-ma, tandrule, zic eu... Stii cat am tinut la raposatul dumitale tata, bunul meu prieten, stii cat tiu la mama
dumitale si la dumeata, ascultd-ma... (1. L. Caragiale, Greu de azi pe mdine, Wikisource)

b. «- Mergem? e tarziu, stii?» «- A cui e vina? » «- A mea, fiindcd n-am venit la vreme, si a dumitale fiindca te-ai
gatit prea mult. » (Duiliu Zamfirescu Viata la tara, 1894, Wikisource)

c. «- N-am de gand sa va retin. Este o chestiune care se referd, ca sa zic asa, la conditia dumneavoastra
profesionald.» (Rodica Ojog-Brasovreanu, Omul de la capatul firului, 1973, pag. 2)

[Aceste fraze exemplifica o adresare politicoasa a vorbitorului care desemneaza in (a) pe tatal si pe mama
interlocutorului, se refera la vina interlocutorului (in b) sau. (in ¢) conditia profesionala a interlocutorului cu
posesivul dumitale, respectiv dumneavoastra. |

Caracterul deictic al posesorului se pastreaza si in cazul celorlalte forme de exprimare a posesiei:
putem gasi folosiri deictice ale dativului posesiv in (61), a posesiei ‘deviate’ in (62) sau a posesiei implicite
in (63):

(61) a. «- Ei, domnule, am si eu un foc la inima mea. Ne-a prins razboiul pe meleagurile astea si n-am apucat barem
sa-mi mai vaz tiganca o data... Ca eram luati numai de sase zile cand m-a “concintrat”.» (George Toparceanu,
Amintiri din luptele de la Turtucaia, 1916, Wikisource)

b. «- Ce va mai fac copiii, barbatul? » «- Multumesc, doamna doctor, baiatu’ dl mare-a terminat armata, e parchetar
pe santier, al mic e la liceul tehnic.» (Ileana Vulpescu, Arta conversatiei, 1982, pag. 2)

¢. Necazul cel mai mare era cd, dupd cum am spus, nota asta se aduna la media generald de absolvire a seminarului
pedagogic universitar, unde ne ficeam ucenicia de profesori. (Grigorie Bajenaru, Bunda dimineata, baieti, 1972,
pag. 14)

[Pronumele in dativ imi din (a) se refera la nevasta locutorului, cel din (b), va, este o forma de politete, prin care
vorbitorul se referd la membrii familiei interlocutorului, iar pronumele in dativ ne din (c) desemneaza ucenicia
unui grup de persoane din care face parte si locutorul.]

(62) a. «- In decembrie ’68, cand a fost pus in libertate, 1-am primit la mine in casa, aici. Era dureros gandul si totusi
reflectam cd un an de penitenciar trebuia sa-1 fi scuturat putin.» (Rodica Ojog-Brasoveanu, Omul de la capatul
firului, 1973, pag. 24)

b. «- Ce socrule, ma!» sari Vasile, jumatate glumet, jumatate furios. «Eu sa-ti zic tie «socrule», ca vad ca
nevastd-ta-i mai mult la mine decit la tine!» (Liviu Rebreanu, lon, 1920, pag. 201)

c. «- Ti-e fricd», urma Ghita, trecandu-si cu amandoud mainile printre peri in sus. «Ti-e frica si nu ti-e rusine sa-ti
chemi oamenii intr-ajutor». «- Se intelege cé nuy, raspunse Lica zambind. «Mi-ar fi rusine dac-as veni fara dansii
la tine.» (Ion Slavici, Moara cu noroc, 1880, Wikisource).

[Sintagmele 1a mine si la tine desemneaza in aceste exemple casa locutorului, respectiv a interlocutorului. ]

(63) a. Si cum stam eu acum si ma chiteam 1n capul meu cé sarpe cu pene nu poate si fie, dupa cum auzisem, din oameni,
ca se afla prin scorburi cateodata si serpi, unde nu ma imbarbétez in sine-mi si iar bag mana sa scot pupéiza...
(Ion Creanga, Amintiri din copilarie, 1879, Wikisource)

b. Daca ar fi sa vorbim de o camera noua, altfel decat aceasta in care ma aflu acum, si nu aici, In camera, ci undeva,
intr-o padure, de exemplu, am lua punct de plecare tot camera asta. Am reconstitui-o in cap imediat: acesti patru
pereti, acest tavan, aceste podele, aceste usi si ferestre, aceastd mobild. (Aureliu Busuioc, Singur in fata
dragostei, 1966, pag. 288)

[In sintagmele evidentiate, adjectivul posesiv lipseste fiind prezent numai obiectul posedat dar din ansamblul frazei
se intelege ca este vorba despre mdna, respectiv despre capul locutorului. Sunt cazuri clare de posesie implicita
deictica.]

Posesivele deictice pot fi intalnite intr-o serie de folosiri speciale, dupa cum am putut constata din examinarea
corpusului:
- posesivul de persoana Inti poate aparea in formule fixe folosite ca apelative ale interlocutorului:

(64) a. «- Domnul meu» il intreb, dupa ce-i multumesc de atata amabilitate «cum iti explici d-ta obiceiul asta de a scrie
scrisori anonime?» «- E foarte usor de explicat... » (I. L. Caragiale, Anfologie, in volumul Momente si schite,
1901, Wikisource)

b. Generalul il privi mai atent pe Felix, il apuca de barbie si paru incantat. Lui Felix, apucatul asta de barbie i se
facuse nesuferit. Otilia, Georgeta, barbati, femei, toti il luau de barbie, ca pe un copil mic. «- Dragul meu, te
felicity, rase generalul, nemaigésind ce sa spund. (George Calinescu, Enigma Otiliei, 1938, vol. 2, pag. 7)
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c. «- Doamnele mele», m-am trezit eu spunandu-le, «cred cd eu am facut copiii astia, si pe primul si pe-al doilea,
fiindca nu sunt atat de optimista si-atat de echilibratd ca dumneavoastra. » (Ileana Vulpescu, Arta conversatiei,
1982, pag. 66)

[Apelativele insotite de adjectivul posesiv de persoana intdi pot fi o manifestare de cordialitate, ca in (a), de
afectiune, ca in (b) sau de distanta ironica, ca in (c).]

Posesivele de persoana a doua, singular sau plural, sunt parte integranta a anumitor formule apelative,
stabilite conform unui protocol ce priveste capetele incoronate, printi, sefi de stat, ambasadori, membri ai
ierarhiei bisericii, etc.:

(65) a. «- Pe ei, copii! » strigd indreptandu-se catre lefegii, si intorcAndu-se la preoti: «Sfintiile-voastre, urmati-va
datoria!» (Alexandru Odobescu, Mihnea Voda cel Rau, 1860, Wikisource)

b. Lapusneanul mergea aldturea cu vornicul Bogdan, amandoi calari pe armasari turcesti si inarmati din cap pana in
picioare. «- Ce socoti, Bogdane», zise dupa putina tacere, «izbandi-vom oare? » «- S nu te indoiesti, maria-ta,
raspunse curtezanul, tara geme subt asuprirea Tomsei. (Costache Negruzzi, Alexandru Lapusneanu, 1860,
Wikisource)

c. «- Cat pentru mine unul, cum vreti... dar mi se pare/ Ca nu prea sunt puternic, caci patimesc de tuse. » / Vulpea
era aproape: «- Ce-are a face! » raspunse,/ «Indltimea ta esti/ Oricat de slab poftesti. » (Grigore Alexandrescu,
Dreptatea leului, In volumul Fabule, 1838, Wikisource)

[Aceste formule, toate deictice, reprezinta moduri ceremonioase de adresare catre preoti in (a), cdtre voievozi in
(b), catre regi in (c), unde vulpea, unul dintre curteni, vorbeste cu leul, regele animalelor.]

- adjectivul posesiv deictic este in unele situatii folosit cu valori apropiate de cele ale dativului etic,
exprimand afectiunea, sau, dimpotriva, dezaprobare fati de o anumiti persoana. In textele narative, uneori
posesivul are rol de tematizare, de a pune 1n evidenta personajul ce se afla in centrul povestirii. Cel mai frecvent
in aceasta folosire intdlnim pronumele de persoana intai:

(66) a. Pana la Bucuresti, am mai auzit destule. Pe la Chitila, am indréaznit sa-1 intreb pe omul meu ce e de felul lui. Am
aflat... E voiajor... In bransa ilustrate, postale... (I. L. Caragiale, Asa sa mor, in volumul Momente si schite, 1901,
Wikisource)

b. «- Aracan de mine, maicd, da’ tot invatd? Ce-a mai iesit i moda asta cu invatatura pana la adanci batranete!...
Uite, eu pe Téanase al meu l-am pus la treaba de mic copil, si slava lui Dumnezeu, baiatul a iesit bun, treaba
treabd, plimbarea plimbare.» (Duiliu Zamfirescu Viata la tara, 1894, Wikisource)

c. «- Iti foarte multumesc, dragul meu iubit, i raspunse atunci broasca. Cuvantul tau a sfaramat toate farmecele ce
ma tineau inlantuitd. Tu esti ursitul inimii mele. Pe tine te voi urma pand voi avea viatd in mine.» (Petre Ispirescu,
Broasca testoasa cea fermecata, in volumul Basmele romdnilor, 1879, Wikisource)

[In (a) autorul evidentiazd ca se referd la persoana aflatd in centrul naratiunii sale. In (b) si (c) avem a face cu
folosiri afective.]

Si formele la celelalte persoane pot fi folosite pentru emfatizarea subiectului conversatiei sau persoana
aflata in centrul ei, sau pentru exprimarea atitudinii locutorului (afectiune, distanta ironica, etc.) desi astfel de
utilizari se intlnesc mai rar:

(67) a. «- Voi vorbiti si scrieti numai pentru voi, numai intre voi», continud Eleazar mai aprins. [...] «Ce inteleg
milioanele de roméni care nu va cunosc personal si nu va cumpara cartile, ce pot intelege ei din toata flecareala
voastra spirituala?»[...] «- Dragd prietene», incepu calm Dragu, «despre Goethe stiu mult mai putini oameni
decat despre Ramon Novarro : despre un Eddington sau Bergson, infinit mai putini decét despre Camera. Ce spui
tu e cu desavarsire absurd. Este firesc ca milioanele tale de romani, sau de englezi, sau de rusi sa nu ne inteleaga
ce vorbim si ce scriem. » (Mircea Eliade, Huliganii, 1935, pag. 93)

b. Se-nsera si lampele vagonului nu se aprinsesera. Atunci trec prin imaginatia mea toate reminiscentele romantice,
toate istoriile de briganzi in drum de fier... vrea s ma sugrume banditul!... si n-apuca junele nostru si intinza
mana cu batista spre gtul meu si sar in picioare si incep sa tip desperata. (I. L. Caragiale, In tren accelerat, in
volumul Momente si schite, 1901, Wikisource)

c. ZOE (plansa): Tu nu intelegi, tu nu simti! Peste cateva minute se sfarseste alegerea si se proclama deputat al
vostru Dandanache; (I. L. Caragiale, O scrisoare pierduta, 1884, Wikisource)

[In (a) adjectivul posesiv tii subliniazd subiectul discutiei; la fel si nostru din omul nostru (al autorului si al
cititorilor) subliniaza faptul ca este vorba despre acelasi personaj ce se afld in centrul naratiunii; in schimb Zoe
exprimd prin posesivul al vostru, emfatizat de dislocarea la stanga (al vostru Dandanache in loc de Dandanache
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al vostru) detasarea si dezaprobarea pentru candidatura lui Dandanache, sustinut si de sotul ei si de amant; ea
ar fi preferat sd fie candidat Catavencu.)

- folosiri generice, si ele relativ rare:

(68) a. Privea pe fereastrd aproape fericit. Nu incepuse sa ploud; vantul batea mai slab, vazduhul se incinsese iarasi, se
auzeau tunete inca prea departate. Sa fii acuma la cAmp, sd ai toata roata cerului deschisad deasupra capului tau,
sa poti sorbi... (Mircea Eliade, Huliganii, 1935, pag. 45)

b. Tine in secret aurul tdu, crezul tiu si locul spre care te indrepti. (Maxima)
c. Daca imi place, e al meu. Daca cred cé e al meu, e al meu. (Legile lui Murphy)

[In (a) persoana a doua se referd la orice om aflat in conditiile descrise de enunt, sfatul din (b) este cu valoare
generala, tu fiind echivalent cu oricine, orice om; enuntul (c) este o prezentare ironica a ldcomiei si rapacitatea
omeneascd, cele doud propozitii se refera la orice membru al societatii.)

Ca orice alt element al limbii cu sens plin, si pronumele de persoana a treia poate fi folosit deictic,
daca desemneaza un obiect ce se gaseste Tn contextul imediat al comunicarii si este indicat cu un gest de locutor
(folosire deictica ostensiva):

(69) a. OANA: Ah! Tu dormi, Oana, si Catalin plange! STEFANITA: Luati-o d-aici! OANA: Viforul care a inceput va rasturna
mandria Moldovei!... (Barbu Stefanescu Delavrancea, Viforul, 1910, Wikisource)

b. La un moment dat, unul isi aminteste de Cracanel si-ntreaba inciudat: «- Ma, dar ce naiba e cu Cracénel, de nu
mai vine o-datd? » La care, un glas nasal si sacadat raspunde din spatele lor, cu o ironie darza si rauticioasa:
«- Uite-1 si pe Cra-ca-nel! » Nu mai este nevoie, cred, sa spun ca era chiar Cracanel, care venise tipa-tipa, neauzit
de nimeni, si caruia, fara sa vrea, ii ajunsese la urechi intrebarea dragalasului sau elev. (Grigore Béjenaru,
Cismigiu, 1942, pag. 10)

[Pronumele personal in acuzativ o se refera la Oana, pe cate soldatii trebuie sa o indeparteze la ordinul lui Stefanita

Voda; in (b) locutorul il indicd pe profesorul ce a intrat in clasa neobservat cu pronumele il insotit de un gest.
Ambele folosiri sunt deictic ostensive. |

3.2.2. Folosiri anaforice

Folosirile anaforice ale posesivelor sunt frecvente. Adjectivele posesive se caracterizeaza prin
diferentieri de acord: dublu acord in cazul formelor sau, sa, sdi, sale care preiau persoana a treia a posesorului
si genul si numirul obiectului posedat, in schimb formele ui, ei si lor, ce provin din  forme ale pronumelui
personal, marcheaza nu numai persoana posesorului dar si numarul (singular, /ui, ei sau plural /or). Formele
de singular fac si diferenta de gen, /ui fiind masculin iar ei - feminin.

(70) a. Doamna L. se hotari sa taie scurt nefericita ei experienta domestica reducand balconul la banalele sale rosturi si
timpul sau de studiu la intervalele ramase in afara asteptarii produselor alimentare. (Ana Blandiana, Zburdatoare
de consum, in Antologia Liternet2002, vol.1, p. 16)

b. Am cronometrat pana si in visele mele 1n Incercarea de a gasi vreo periodicitate, in zadar, desi era asemenea unui
mecanism de ceas, masina se comporta haotic. Rostul ei imi scépa cu desavarsire. (Florin Cojocaru, Masina de
scris, in Antologia Liternet2002, vol.1, pag. 55)

c. «- David al meu are de gand sa ma bage de vie In mormant, cu apucaturile lui, cum vad eu. Inca ce rana-i pe
dansii, sarmanii baieti! Cum i-a mancat raia prin strdini, mititeii!» (Ion Creanga, Amintiri din copilarie, 1879,
Wikisource)

[Adjectivele sau si sale din (a) se referd la rosturile si la timpul de studiu al doamnei L, pe care o reiau anaforic; in

(b) rostul ei inseamnda rostul masinii, iar posesivul este din nou anaforic; apucdturile despre care vorbeste bunica
naratorului, Nastasia, in (c) sunt apucaturile lui David, bunicul povestitorului, reluat de fraza de posesivul lui.]

Si in cazul posesiei anaforice este posibil sa intdlnim posesia ‘slaba’, cu un complement posesiv in
dativ:

(71) a. Stanica si Olimpia ajunsera si intrasera in casa lor, si Olimpia isi aruncase blana de vulpe pe marginea unui scaun
si se dezbraca, obosita. (George Calinescu, Enigma Otiliei, 1938, vol. 2, pag. 8)

b. Miclescu isi ciupi barbia hotarata, despicatad. Arunca intr-o baltoaca tigara din care nu fumase nici macar jumatate.
(Ojog-Brasoveanu, Anonima de miercuri, 2008, pag. 43)
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c. «- Buna seara, Pavele. Hai intra!» «- Credeam ca... m-ai uitat» zise, in timp ce-si punea valiza si trenciul pe ladita
de pantofi a cuierului din vestibul. O clipa ezitase asupra persoanei la care sa foloseasca verbul. i intinse florile.
(Ileana Vulpescu Arta conversatiei, 1982, pag. 49)

[In toate aceste exemple forma pronominald in dativ isi are valoare posesivi: este vorba despre blana Olimpiei in
(a), de barbia lui Miclescu in (b) sau de valiza si trenciul lui Pavel in (c). Toate sunt anaforice, reludnd o parte
a informatiei exprimate de antecedent. |

Constructia posesiva numita ‘devianta’ este folosita si cu formele anaforice:

(72) a. Ceva mai tarziu, un coleg de clasa mi-a spus cé la el in baie lumina nu mai functioneaza si ca de acolo, noaptea
cineva fluiera ingrozitor. (Marian Coman, Usa de la baie, in Antologia Liternet2002, vol, 3, pag. 123)

b. - O sa se supere, ii zise el [Gheorghe] sdmbata pe la pranz, preoteasa pe mine ca mi-ai facut cinstea de a veni la
casa mea. Nu-i vorbd, putin Imi pasa. Supérarea vine si trece, iar noi tot oameni ramanem. Dar tot n-ar fi rau sa
mergem si pe la ea, ce zici? (Ion Slavici, Mara, 1880, pag. 34)

c. «- Unchiule, [...] voiam sa te intreb: fiica ta, care a murit... » «-Luiza, da, Andrei, era copilul lui Filip. Cand am
intrat la ei in casa, atunci dupa inchisoare, mi-a spus tata...» (Aureliu Busuioc, Unchiul din Paris, 1973, pag. 62)

[Constructiile la + pronume personal au aici sens locativ si posesiv: in (a) la el (in baie) inseamna ‘in baia colegului
de clasa’, la ea, din (b) inseamna ‘la preoteasa acasa’, in (c) la ei (in casd) inseamna ‘in casa Luizei i a familiei
ei’]

In conditiile unor structuri speciale ale sintagmei nominale (substantiv cu predeteminant de tipul
aceasta carte a lui/ aceasta carte a lui Ion) si intotdeauna cu formele pronominale, exprimarea posesiei implica
ocurenta asa-numitului ‘articol posesiv’, al, a, ai, ale, care, pentru obiectul posedat, preia informatiile de gen
si numadr ale antecedentului sdu:

(73) a. Desi plina de scolari, vasta cladire a Liceului Lazar din Bucuresti amutise. Din ea nu s-auzeau decat zvonurile
de-afard: gematul lung al tramvaielor; vociferdrile ritmice ale oltenilor cu zarzavaturi, fructe si carbuni; si in
rastimpuri, prin flacara alba a verii, corul crud si anarhic al vrabiilor din Cismigiu. (Ionel Teodoreanu, La
Medeleni, 1923-1927, vol. 2, pag. 1)

b. Cu toate astea, fiindca sunteti rudd cu d-1 Comanesteanu, socot cd pot sa va spun ca asa este: avem o politd a
domniei sale, iscalita 1n alb, si suntem autorizati de corespondentul nostru din Bucuresti s-o negociem pentru 15
mii de lei. (Duiliu Zamfirescu Tanase Scatiu, 1895, Wikisource)

c. Dar cum mosneagul avea o memorie precisa a cazurilor si un simt al comparatiei si previziunii care nu dadea gres,
s-a lasat cu buna stiintd subjugat de aparitia vesela si cuceritoare a lui Tic, trecandu-1 in randul favoritilor. Adica
i-a acordat in sinea lui un mare viitor. (Constantin Chirita, Ciresarii, vol. 1, 1956, pag. 2)

[Este evident ca cele doud ocurente ale unitatii al din (a) reiau anaforic substantivul geamat, respectiv cor, iar ale
— substantivul vociferari; in (b) elementul a este coreferential cu substantivul politd, iar posesorul este desemnat
printr-un pronume de politete; in (c) posesorul este desemnat de un nume propriu, Tic, iar a reia substantivul
aparitia.]

In cazul in care pronumele semi-independent al, a, ai, ale introduce un posesiv deictic, atunci
respectiva sintagma nominald are simultan un element deictic (posesorul) si un element anaforic (obiectul
posedat):

(74) a. AVOCATUL (scoate batista lui neatinsa din buzunarul redingotei si o da clientei): Poftiti, doamna... TANARA (ia
batista, se sterge la guritd, apoi dandu-o inapoi): Opoponax? AVOCATUL: Da, parfumul meu favorit. TANARA:
S-al meu. (roseste.) AVOCATUL (incdntat): S-al dumitale!... (Se apropie mai tare de ea i o priveste addnc,
punand apasat batista pe buzele lui.) (1. L. Caragiale, Momente si schite, 1901, Art. 214, Wikisource)

b. «- Poate-i zice cd si ratele de pe apa sunt ale voastre, si toporul meu din fundul iazului. V-oi invata eu pe voi sa
puneti stapanire pe lucrurile din lume, cornoratilor! » (Ion Creanga, Danila Prepeleac, 1876, Wikisource)

c. Trenul intrd in gara Vaslui. Zarindu-1 pe domnul Deleanu, doi domni care soseau incercuiti de tregheri cu bagaje
se oprira cu bratele deschise si figuri beate: «- Tu, lorgule! » «- Eu, Iancule! » «- Si noi mergem la Bucuresti,
solo! Organizdm o partida monstrd! Al nestru esti! Avem si un vinat! » «- Regret, draga! Calatoresc cu
fiica-mea.» (Ionel Teodoreanu, La Medeleni, 1923-1927, vol. 2, pag. 67)

[In (a), unitatea al reia anaforic substantivul parfumul, in timp ce pronumele posesive meu si dumitale desemneaz
pe locutor, respectiv pe interlocutor; in (b) posesivul vostru se referd la interlocutori, iar ale reia anaforic
substantivul ratele, in (c) al este coreferential cu domnul Deleanu, iar nostru desemneaza pe locutor si pe
tovarasul lui de calatorie.]
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Uneori antecedentul unitatii al, a, ai, ale nu este explicit exprimat, insa poate fi usor dedus din context.
Este o varianta a anaforei asociative (Kleiber 2001):

(75) a. MUSTERIUL: Frate... o fi tarziu?... ca pe-al meu l-am dat sa-1 dreaga... NAE: Unu fara un sfert. MUSTERIUL. Umbli
regulat? (I. L. Caragiale, CFR, in volumul Momente i schite, 1901, Wikisource)

b. In toamna lui 87 m-am dus la lasi sd-ncep facultatea, la seralul Iseului, economia industriald, dar n-am rezistat
mai mult de doud saptdmani la viata de camin, cu colegi parca transferati de la Socola. Ai mei m-au inteles, dupa
ce i-am asigurat cd era o formalitate reusita la zi din anul viitor. (Catalin Gavriliu, e-faclale, In Antologia
Liternet2002, vol. 2, pag. 5)

c. TRAHANACHE (catra Catavencu, care a cobordt spre el si Tipatescu): Si asa zi, ai? d-ai nostri, stimabile? bravos!
ma bucur. CATAVENCU: Venerabile neica Zahario! in imprejurdri ca acestea (miscat) micile pasiuni trebuie sa
dispara. (I. L. Caragiale, O scrisoare pierduta, 1884, Wikisource)

[Sintagma al meu se referd in (a) la ceasul locutorului, ce se gaseste la reparat; in (b) sintagma ai mei se referd la
parintii locutorului; in (c) Trahanache se foloseste de sintagma ai nostri pentru a se referi la grupul sau politic,
caruia i se raliase Catavencu, care fusese cu putin timp inainte fruntasul opozitiei.|

Andra Vasilescu (2008) citeaza o serie de alte sintagme cu structurd posesiva fara antecedent, destul
de frecvente in limba vorbita: al meu = sotul meu (al meu aduce toti banii din casa), ai mei = familia mea (ai
mei au plecat la mare si eu am ramas singur acasd), ale mele = lucrurile, obiectele mele (le-am luat pe ale
mele si am plecat), ale tale = treburile tale (vezi-ti de ale tale), etc. (Vasilescu 2008: 240-241).

3.3. Concluzii

Categoria persoanei, asa cum se manifestd ea in clasa pronumelor si verbelor, este caracterizeaza de
utilizdri deictice sau anaforice. Limba romana, fiind o limba pro-drop,’” pronumele-subiect este deseori inclus,
adicd exprimat numai prin categoria persoanei verbului. Folosirile deictice privesc in marea majoritate a
cazurilor primele doua persoane, la singular si plural, desi si celelalte pronume pot fi folosite deictic ostensiv,
dacd se referd la un obiect sau o persoana aflate la vecinatatea imediatd a locutorului si sunt individualizate de
acesta cu un gest.

Pronumele de persoana a treia sunt de cele mai multe ori anaforice, dar unele cercetari recente au aratat
cd si pronumele de persoana intéi si a doua pot fi folosite anaforic in anumite propozitii subordonate. in plus,
pronumele noi si voi nu sunt pur deictice, ele sunt partial deictice si partial anaforice. Astfel in lon $i cu mine,
noi suntem frati buni, pronumele noi se refera deictic la locutor si anaforic la Ion.

Acelasi statut dublu (deictic si anaforic) caracterizeaza si posesivele de persoana intéi si a doua, mai
ales 1n contextul ocurentei ‘pronumelor semi-indepedente’ a/, a, ai, ale. Astfel in cdrtile noastre, ale mele si
ale lui lon, posesivul meu este deictic, dar cele doud ocurente ale aga-zisului ‘articolului genitival posesiv’ ale
sunt anaforice, avand ca antecedent sintagma nominala carfile.

In plus, pronumele personale si posesivele pot avea folosiri afective, hipocoristice, ironice, politicoase,
de modestie, generale, etc., fapt care dovedeste importanta cadrului de referintd al comunicarii pentru
interpretarea lor corecta.
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